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Epittetd: EZRT-Solar Finance Kft.
2365 Inarcs, Kastély u. 3. B. ép.

Virgin Solar Kft.
2365 Inarcs, Kastély u. 3. B. ép.

HATAROZAT

Budapest Févaros Kormanyhivatala Mlszaki Engedélyezési és Mérésiigyi Féosztalyhoz (tovabbiakban:
BFKH-MEMF) BP/2003/00627/2021 szamon a(z) EZRT-Solar Finance Kft. és Virgin Solar Kft. altal
benyujtott kérelemre Budapest Févaros Kormanyhivatala (tovabbiakban: BFKH) meghozza az alabbi
hatarozatot.

A(z) EZRT-Solar Finance Kift. (2365 Inarcs, Kastély u. 3. B. ép.) és a Virgin Solar Kft. (2365 Inarcs,
Kastély u. 3. B. ép.) (a tovabbiakban: Epittets) részére ,Inarcs - Ocsa, 132 kV-os termelGi tavvezeték
létesitése” megnevezési, LINEA-B.S Mérndki Iroda Kft. (1143 Budapest, Utasz u. 9. VII/1.) tervezd
altal készitett LR.19-0007/203/01b, LR.19-0007/203/02b, LR.19-0007/203/03b, LR.19-0007/203/04b
rajzszamu (2020.12.01.) nyomvonalrajz(ok) szerinti termel6i halozat létesitését a BFKH

ENGEDELYEZI

Létesitmény adatai:
° a termel6i hal6zat feszlltségszintje és miiszaki kialakitasa: 132kV-os szabadvezeték halozat

) a termeldi halézat leirasa: naperémiihéz tartozé alallomas [Inarcs (kulterulet) 084/59 hrsz.] és az
Ocsa (beltertilet) 4000 hrsz. ingatlanon meglévé szolgaltatoi tulajdonu és lzemeltetési (MA VIR)
alallomas kézott tervezett 132kV feszliltségszintii legvezetékes tavvezeték.

A benyujtott Nyomvonalrajzot és geodéta altal készitett valtozasi vazrajzot a BFKH zaradékkal és
hivatali bélyegzé lenyomattal latta el.

A zaradékolt iratok szerinti termeldi halézat és annak biztonsagi 6vezete altal érintett ingatlanokat, az
egyes ingatlanokat érinté terlilet mértékét az 1. szamu tablazat tartalmazza.

A hatarozat véglegessé valasa utan a BFKH megkeresi az ingatlaniigyi hatdsagot, hogy a vezetékjogot
az 1. szamu tablazatban meghatarozott ingatlanokra - az Epitteté javara - a Terilet-kimutatasban és
Valtozasi vazrajzban foglaltaknak megfeleléen az ingatlan-nyilvantartasba jegyezze be. (Geo-Koord Kit.
(2660 Balassagyarmat, Liszt F. u. 27.) altal készitett 42/2020, 43/2020, 44/2020, 45/2020 munkaszamti
(2020.10.26.) Fdldhivatal altal zaradékolt valtozasi vazrajzok alapjan.)

Villamosenergia-ipari Osztaly
1124 Budapest, Nemetvolgyi ut 37-39. - 1535 Bp., Pf.: 822. - Telefon: +36 (1) 458-5926 - Fax: +36 (1) 458-5931
E-mail: mmbh@bfkh.gov.hu - Honlap: www.kormanyhivatal.hu
Hivatali kapu révid neve: BFKHMERES KRID: 119646978
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1. szamu tablazat

Helység Helyrajzi szam épitmény és biztonsagi tvezete altal érintett
teriilet [m?]
Inarcs 084/59 7435 (1db oszlop)
Ocsa 0233/7 25248 (3db oszlop)
Ocsa 0260/2 375
Ocsa 0259/11 834
Ocsa 0259/43 5335
Ocsa 0259/97 5454 (1db oszlop)
Ocsa 0259/96 4155
Ocsa 0259/116 1710
Ocsa 0259/115 305 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/114 568 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/113 560
Ocsa 0259/112 1464
Ocsa 0259/111 8725 (1db oszlop)
Ocsa 0259/30 1367
Ocsa 0259/29 1762
Ocsa 0259/28 1776
Ocsa 0259/27 132
Ocsa 0259/26 531
Ocsa 0259/13 458
Ocsa 0259/14 535
Ocsa 0259/15 4433
Ocsa 0259/16 1409
Ocsa 0259/17 3628
Ocsa 0259/18 901
Ocsa 0259/19 620 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/20 797 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/21 1403
Ocsa 0259/22 171
Ocsa 0259/23 200
Ocsa 0259/92 3297
Ocsa 0259/91 1598
Ocsa 0259/90 816 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/89 822 (1/2 oszlop)
Ocsa 0259/88 819
Ocsa 0259/87 817
Ocsa 0259/86 819
Ocsa 0259/85 834
Ocsa 0259/84 978
Ocsa 0259/83 736
Ocsa 0259/82 858
Ocsa 0259/81 833
Ocsa 0259/80 2528 (1db oszlop)
Ocsa 0259/120 2594
Ocsa 0259/119 356
Ocsa 0259/77 461
Ocsa 0259/118 3498
Ocsa 0259/25 929
Ocsa 0119/2 381
Ocsa 0119/70 368
Ocsa 0119/69 6919 (1db oszlop)
Ocsa 0119/68 1281
Ocsa 0119/67 2054 (1db oszlop)
Ocsa 0119/66 1608
Ocsa 0119/65 4341




!
|

[‘t.ﬂ

BUDAPEST FOVAROS KORMANYHIVATALA Engedélyszam: VB-202/2021
MUSZAKI ENGEDELYEZESI FS MERESUGY!T FOOSZTALY oldal: 3/26
Ocsa 0119/64 1206
Ocsa 0119/63 1251
Ocsa 0119/62 1282 (1/2 oszlop)
Ocsa 0119/61 278 (1/2 oszlop)
Ocsa 0119/59 3271
Ocsa 0119/57 1250
Ocsa 0117/1 916
Ocsa 0113/4 312
Ocsa 0113/46 5830 (1db oszlop)
Ocsa 0113/45 11578 (1db oszlop)
Ocsa 0113/33 374
Ocsa 0113/32 245
Ocsa 0113/31 1077
Ocsa 0113/30 1162
Ocsa 0113/38 1601
Ocsa 0113/28 300
6csa 0113/27 301
Ocsa 0113/26 302
Ocsa 0113/25 304
Ocsa 0113/24 711 (1db oszlop)
Ocsa 0113/23 617
Ocsa 0113/22 631
Ocsa 0113/42 424
Ocsa 0113/41 426
Ocsa 0113/40 427
Ocsa 0113/44 704
Ocsa 0113/43 472
Ocsa 0113/19 362
Ocsa 0113/18 367
Ocsa 0113/17 373
Ocsa 0113/16 250
Ocsa 0113/15 239
Ocsa 0113/37 612
Ocsa 0113/36 2749
Ocsa 0113/35 282
Ocsa 0113/34 4578 (1db oszlop)
Ocsa 0113/10 1072
Ocsa 0113/9 345
Ocsa 0113/52 94
Ocsa 0113/47 1278
Ocsa 0113/48 1767
Ocsa 0113/7 4024 (1db oszlop)
Ocsa 0113/6 4053
Ocsa 0113/5 1882 (1db oszlop)
Ocsa 0114 621
Ocsa 082/24 1695
Ocsa 082/25 1690
Ocsa 082/2 2516
Ocsa 082/3 2710
Ocsa 082/4 401
Ocsa 082/5 264
Ocsa 082/6 94
Ocsa 082/7 95
Ocsa 082/8 1314 (1db oszlop)
Ocsa 082/9 1789
Ocsa 082/10 1831
Ocsa 082/18 1215
Ocsa 082/19 1268
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Ocsa 082/12 1173

Ocsa 082/13 2081 (1db oszlop)
Ocsa 082/14 981

Ocsa 082/15 3139

Ocsa 082/16 8698 (1db oszlop)
Ocsa 081 174

Ocsa 037/27 877

Ocsa 037/26 280

Ocsa 037/25 468

Ocsa 037/24 656

Ocsa 037/23 658

Ocsa 037/22 659

Ocsa 037/21 662

Ocsa 037/20 663

Ocsa 037/19 855

Ocsa 037/18 620

Ocsa 037/17 335

Ocsa 037/16 1820 (1db oszlop)
Ocsa 037/15 614

Ocsa 037/14 153

Ocsa 033/10 381

Ocsa 038 759

Ocsa 027/107 6814 {1db oszlop)
Ocsa 027/106 2445

Ocsa 027/105 1312

Ocsa 027/96 1442 (1db oszlop)
Ocsa 027/95 643

Ocsa 027/94 661

Ocsa 027/93 603

Ocsa 027/92 547

Ocsa 027/91 547

Ocsa 027/90 728

Ocsa 027/89 1348

Ocsa 027/88 3566 (1db oszlop)
Ocsa 027/87 609

Ocsa 027/86 793

Ocsa 027/85 469

Ocsa 027/84 1760

Ocsa 027/83 359

Ocsa 027/82 2225

Ocsa 027/81 376

Ocsa 027/80 1059

Ocsa 027/79 182

Ocsa 027/78 165

Ocsa 027/77 1305 (1db oszlop)
Ocsa 027/76 1976

Ocsa 027/75 2052

Ocsa 027/74 3906

Ocsa 027/73 890

Ocsa 027/72 553

ocsa 027/71 361

Ocsa 027/70 5443 (2db oszlop)
Ocsa 027/69 1786

Ocsa 027/68 609

Ocsa 027/67 728

Ocsa 027/66 377

Ocsa 027/65 1014

Ocsa 027/64 1057
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Ocsa 027/62 376

Ocsa 028 673
Alsdnémedi 0156/19 101
Alsénémedi 0156/18 4205 (1db oszlop)
Alsénémedi 0156/17 359
Alsénémedi 0157 134
Alsénémedi 0158/26 3249
Alsénémedi 0158/25 1672 (1/2 oszlop)
Alsénémedi 0158/24 1579 (1/2 oszlop)
Alsénémedi 0158/27 131

Ocsa 027/60 283

Ocsa 4000 1289 (1db oszlop)

Az Epitteték e hatarozat alapjan a termel6i halozat és biztonsagi dvezete altal érintett ingatlanokon:
e fold feletti vezetéket épithet, valamint ahhoz tartoz6 tavkoézlési 6sszekottetést helyezhet el,
e tartészerkezetet helyezhet el,
e az épités soran a biztonsagi dvezetet sérté névényzetet eltavolithatja.

A vezetékjog a veglegessé vélt hatarozat alapjan a bejegyzés elbtt is gyakorothaté.
A vezetekjog, mint hasznalati jog az épittetét illeti meg és az ingatlan mindenkori tulajdonosat terheli.

Jelen hatarozatban foglalt 132kV-os légvezetékes tavvezeték: termel6i halozat.

A vilamos energiardl szolé 2007. évi LXXXVI. térvény 25/A.§-a alapjan a Magyar Energetikai és
Kdézmu-szabalyozasi Hivatal dént a 132 kV-0s és annal nagyobb fesziiltségli vezeték vagy berendezés
kozcélusagarol. A vezeték vagy berendezés kdzcéluva mindsitése, valamint atminésitése iranti eljaras
kérelemre vagy hivatalbdl a 382/2007 (X11.23.) Kormanyrendeletben foglaltak szerint torténik.

A BFKH felhivja a figyelmet az alabbiakra:

1. A hatarozat alapjan megépitett létesitmény Uzembe helyezését kovetben, az Uzemelteté a
létesitmény Gzemeltetését a BFKH-nak 90 napon bellil kdteles bejelenteni.

2. A Villamosmi, termeldi vezeték, maganvezeték és a kdzvetlen vezeték épitésére adott engedély
hatalya megszinik, ha az épitményeket az épitésre kiadott engedély véglegessé valasatdl, illetve
az engedéllyel szemben inditott kézigazgatasi per esetén az itélet jogerére emelkedésétél szamitott
két éven belll, kdzcéll haldzat esetén 6t éven belll nem épiti meg, vagy az emlitett épitményeket
véglegesen eltavolitja az engedélyes. A Hatosag a villamosmi, termeli vezeték, maganvezeték és
a kdzvetlen vezeték épitésére adott vagy mar meghosszabbitott engedély hatalyat az engedélyes
altal a hataly lejarta eldtt benyujtott kérelem alapjan, kilon jogszabalyban meghatarozott médon,
két évvel meghosszabbithatia, ha az engedély a meghosszabbitdas idején hatalyban lévé
jogszabalyi el6irasoknak megfelel.

Villamosm(, termeldi vezeték, maganvezeték, kdzvetlen vezeték és ideiglenes vezeték vezeték
sajat ingatlanon - az e torvény szerinti kivételekkel - a Hatdsag épitési engedélye alapjan épithetd.
megfelel.megfelel.

3. A vezetékjog megsziinését az Epitteté az azt kévetd 30 napon beliil kételes bejelenteni.

4. A vezetékjog gyakorlasa soran az ingatlan hasznalatanak akadalyozasaval vagy korlatozasaval
okozott karral osszefliggésben fizetend6é kartalanitas &sszegében az Epittetd és az ingatlan
tulajdonosa kdzvetleniil allapodik meg. Megallapodas hianyaban az Epitteté a véglegessé valt
engedélyben foglalt jogainak gyakorlasat csak akkor kezdheti meg, ha a sajat koltségére
készitendd szakvéleményben foglalt kartalanitas 6sszegét az ingatlan tulajdonosnak atadta, vagy -
ha ez az ingatlantulajdonos érdekkérében felmeriilt ok miatt nem lehetséges - annak javara a
birésagon kezelt letétekrél sz6l6 kildn jogszabaly rendelkezéseinek megfeleléen birésagi letétbe
helyezte, és arrél az ingatlan tulajdonosat hitelt érdemléen igazolhaté moédon értesitette. Ha a
tajékoztatasra az ingatlantulajdonos érdekkérében felmeriilt ok miatt nem keriil sor, az Epittetd
kételes err6l az engedélyezé BFKH-t a tajékoztatast kizard ok igazolasaval egyidejlleg tajékoztatni.
A BFKH felhivja a figyelmet, hogy kiskorl ingatlantulajdonos esetében, az illetékes (kiskort
tulajdonos bejelentett lak6helye szerinti} kormanyhivatal gyamugyi osztalyan a kartéritési
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megallapodast jova kell hagyatni.

A BFKH egyuttal felhivia a figyelmet, hogy tervezett tavvezetékkel érintett ingatlanokon
gazdalkodok kozll tobbeknek nem kizart, hogy tobb éves szerzédése van éatvevé cégekkel. A
kartalanitas soran ennek rendezésére is ki kell térni.

5. A jelen hatarozat alapjan elvégzendé munkak megkezdésérél és varhato befejezésérél koteles az
Epitteté az Ugyfeleket a helyben szokasos moédon, tovabba a BFKH - t, valamint az illetékes
teleplilés jegyz6jét - 15 nappal korabban - irasban értesiteni. Az értesitésnek tartalmaznia kell a
kivitelez6 felelés miiszaki vezetbjének nevét, cimét névjegyzéki szamat és elérhetbségét
(telefonszamat). Amennyiben a kivitelezés sordn miszaki ellenért alkalmaznak, ugy annak az
adatait is be kell jelenteni. Amennyiben az Epitteté az értesitési kételezettségének nem tesz eleget,
ugy a BFKH a kivitelezést leallithatja.

(A kivitelezési munkalatok megkezdéséig az ingatlanokra valo belépést a tulajdonosokal egyezteti
szlikséges, a BFKH felhivja a figyelmet, hogy a nyomvonalban tdbb keritéssel kdrulvett ingatlan is
van.)

6. Az ingatlanok tulajdonosai (hasznal6i, kezel6i) jogosultak azokat tovabbra is rendeltetésszerlien
haszndlni, kotelesek azonban az el6zbéekben foglaltak mellett minden olyan tevékenységtél
tartozkodni, amely az Epitteté a vezetékjog gyakorlasaban akadalyozna, vagy amely a létesitmény
biztonsagat, az életet és a testi épséget, vagy a vagyon biztonsagot veszélyezietné.

7. Az Epitteté koteles betartani a létesitésre vonatkozd jogszabalyi elSirasokat, az érintett
szolgaltatok, kezeldk nyilatkozataiban foglaltakat.

(Alsonémedi Nagykoézség Onkormanyzati Polgarmesteri Hivatal (2351 Alsénémedi, F6 at 58.)
kdzutkezel6i hozzajarulast adott ki targyi beruhazasra vonatkozéan. Szama: 3654-10/2020; kelt:
2020.11.10.

Ocsa Varos Jegyzbje (2364_Ocsa, Bajcsy-Zsilinszky u. 2.) kdzutkezeldi hozzajarulast adott ki targyi
beruhazasra vonatkozéan. Ugyiratszama: 1/10526-2/2020; kelt: 2020.09.08.

MAV Zrt. (1087 Bp., Kényves K. krt. 54-60.) vasutfejlesztési szempontb6l hozzajarulast adott ki
targyi beruhazasra vonatkozoéan. lktatoszama: 5466-5/2021/MAV; kelt: 2021.03.23. (A BFKH
felhivia a figyelmet, hogy a hozzajarulas a kivitelezés megkezdéséhez sziikséges MAV-on belili
iratok beszerzését rogziti.)

MAVIR Zrt. (1031 Bp., Anikd u. 4.) koézmlkezel6i hozzajarulast adott ki targyi beruhazésra
vonatkozéan. lktatdoszama: HLOK-1444-2/2020/MAVIR; kelt: 2020.09.10.

A BFKH egyedi eléirasai:

- A kivitelezés megkezdéseéig, de legkésdbb a tavvezeték tizembe helyezésig az Epittetdnek az érintett
ingatlanok tulajdonosait (és foldhasznaldit) a biztonsagi évezet terjedelmérél, és a biztonsagi évezetre
vonatkozé eléirasokrol - igazolt modon - tajékoztatni kell.

A tajékoztatasnak ki kell térnie a vezeték biztonsagi vezetében tdrténs: munkavégzésre, munkagepek
hasznalatara, kutak (izemeltetésére, mesterséges 6ntéz6é berendezések hasznalatara®, tarolasra (pld.:
betakaritasnal terménytarolas), allattartasra. (*Jelenleg eltérd technolégiaju berendezések vannak az
érintett terlileten telepitve.)

- A nyomvonalba, és biztonsagi dvezetbe esé fémkeritéseket - vonatkoz6 jogszabaly elbirasai alapjan -
foldelni szikséges, melyet lUzembe helyezéséig méréssel ellendrizni kell. Az errdl készilt
dokumentaciét a megvaldsulasi (izembe helyezési) dokumentacidhoz csatolni kell.

- A terméterileten torténé taposasi kar mérséklése, és a terileten telepitett technolégia megoévasa
(pid.: 6nt6z6 berendezés) miatt a kivitelezési munkalatok megkezdésének iddpontjat, és a kés6bbi
lizemeltetéssel tsszefliggd helyszini feladatokat a tulajdonosokkal egyeztetni kell. A tavvezeték épitése
és a vezetékjog bejegyzése miatti egyszeri egydsszegl kartérités, és a kivitelezési munkak soran
keletkez6 karok megtéritése nem azonos egymassal.

(A BFKH felhivja az Epittetd figyelmét, hogy a tulajdonosok tajékoztatasa alapjan, az aktualis termelési
évre vonatkozd, teriletenkénti (ltetési terve (és a vetbmag megvasarlasa) el6zb év
oktéber/novemberében mar elkészll, a tavvezeték kivitelezési munkait, és a terméterileten torténé
gazdalkodasi folyamatokat, 6ssze kell hangolni.)

- A tavvezeték nyomvonalaba es6é fak kivagasat, és a szilkséges gallyazas mértékét az érintett
ingatlanok tulajdonosaival egyeztetni sziikséges. (A BFKH felhivja a figyelmet, hogy a nyomvonalban
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es a biztonsagi 6vezetben nem csak erdé m(ivelési agban nétt fak talalhatéak.)

Az eljaras soran beszerzett szakhatosagi allasfoglalasok:

Inarcs Nagykézség Onkorményzat Polgérmesteri Hivatal (2365 Inarcs, Rakéczi u. 4.) 2020.09.24.-én
kelt, 345-31/2020 iktatoszamu (elbzetes) szakhatosagi allasfoglalas rendelkez6 része alapjén:
Az STS Trade Kft. (9027 Gyér, Puskas T. u. 37-39.) megbizasabol a LINEA-B.S. Mérndki Iroda Kit.
(1143 Budapest, Utasz u. 9.) altal készitett vezetékjog engedélyezési dokumentaciénak megfeleléen,
a moédosult nyomvonal szerint, az Inarcs telepilésen tervezett fotovoltaikus erémivek létesitése
vonatkozésaban [projektelnevezések: Inarcs I. - Virgin Solar Kft. és Inarcs Il EZRT Soiar Kft.] az
Inarcs 132/22 kV-os alallomas 132 kV-6s kdzcéld halézatra térténé csatlakozasahoz, valamint az
Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték létesitéséhez szakhatosagként hozzajarulok.
A létesitéssel érintett, Indrcs nagykdzség kodzigazgatasi terilletén elhelyezkedd ingatlanok: Inarcs
084/33 hrsz.
Megallapitom, hogy a benyuljtott miszaki tervdokumentacié az Indrcs kozség helyi épitési
szabdlyzatarél szolé 7/2001. (VII.8.) Onkormanyzati rendelet kdvetelményeinek megfelel és
dsszhangban van a helyi telepllésrendezési tervekkel, tovabba a létesitmény a helyi 6nkormanyzati
rendeletben meghatarozott természetvédelmi kdvetelményeknek a kérelemben foglaltak szerint
megfelel
Ez a szakhat6sagi hozzajarulas csak a szilkségei kdzutkezel6i és tulajdonosi hozzajarulasokkal

,,,,,

kdézmikezeldi nyilatkozatok beszerzése aldl

A munkalatok megkezdése el6tt 8 nappal a munka kezdési és befejezési iddpontjat és a
kivitelezésért, helyreallitasén felelés személy nevét, cimét, telefonszamat hatésagomnal irasban
kozolni kell.

A végzés ellen 6nalld jogorvoslatnak nincs helye, az a hatarozat, illetve az eljarast megszinteté
végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.”

Ocsa Varos Onkormanyzat Polgdrmesteri Hivatal (2364 Ocsa, Bajcsy-Zs. u. 2.) 2020.09.03.-4n kelt,

1/7246-8/2020 iktatoészamu (elbzetes) szakhatosagi allasfoglalas rendelkezé része alapjan:
LA Linea-B.S. Kft. ,EPAPIR-20200828-5684" azonositdé szam( megkeresésére, az Inarcs-Ocsa 132
kV-os tavvezeték vezetékjog elbkészitd eljarasaban, az alabbi szakhatdsagi allasfoglalast adom: A
villamosenerga-ipari épitésiigyi hatésag engedélyezési eljarasokra sz6l6 382/2007. (XI1.23.) Korm.
rendelet 4. melléklete 2. pontjaban olvashaté tablazat 6. sora alapjan a vizsgalandé szakkérdés, hogy
a tervezett 132 kV-os vezeték a helyi telepilésrendezési eldirasoknak megfelel-e.
Az egyes koézérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérél szélod
531/2017. (XI11.29.) Korm. rendelet 1. mellékletének 4. pontjanak tablazata 43. sora alapjan a
telepulési &nkormanyzat jegyzéje abban a kérdésben foglal allast, hogy a tervezett tavvezeték a helyi
telepulésrendezési eszk6zbkkel 6sszhangban van-e, valamint hogy az épitmény vagy tevékenység a
helyi énkormanyzati rendeietben meghatarozott természetvédelmi kévetelményeknek a kérelemben
foglaltak szerint vagy tovabbi feltételek mellett megfelel-e.
Ocsa Varos Onkormanyzatanak a helyi épitési szabalyzatrol szolé 4/2017. (IV.27.) 6nkormanyzati
rendeletének (tovabbiakban: HESZ) 20.§-a szerint:
(1) A meglévb és a tervezeti kbziizemd:
a) vizellatas,
b) vizelvezetés (szenny- és csapadékviz),
c) energiaellatas (villamosenergia ellatas, foldgazellatas),
d) elektronikus hirkéziés
halézatai és létesitményei, épitményei tovabba azok agazati el6irdasok szerinti védétavolsagai
(biztonsagi ovezetei) szamara kozteriileten, vagy kdzmiitertleten kell helyet biztositani Ettél eltérd
esetben a kdzmivek és biztonsagi dvezetilk helyigényét szolgalmi, vezetékjogi bejegyzéssel kell
fenntartani
[
(3) A kdzm(ivek mUtargyainak és épitményeinek elhelyezésekor figyelemmel kell lenni
a) kornyezetvédelmi szempontokra (zaj, rezgés, szag),
b) a hal6ézatokhoz vald hozzaférhetéségre.”
A HESZ) 24.§-a szerint;
(2) Kilterlleti beépitésre nem szant terlleten - erdéteriilet kivételével - egy oldali kézés oszlopsoron
kell a vilamosenergia szolgaltatast nyujto és a vezetékes hirkdzlési halézatokat elhelyezni, amelyre
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egyben a felmeriilé kdzvilagitasi igény esetén, a kozvilagitast szolgald lampafejek is elhelyezhetdk

(3) Kozos oszlopsorra val6 telepités barmilyen akadalyoztatdsa esetén az épitend6é haldzatot
foldalatti elhelyezéssel lehet csak kivitelezni.

(4) Erdétertieten fold feletti halézatépités csak akkor lehetséges, ha az nem igényel erdéirtast. Ha a
halozat kiépitésének nyomvonalat erdéteriileten kellene atvezetni, akkor a halozat szamara olyan
savot (erét, vagy kozirat) kell valasztani, ahol fakivagas nélkll lehet elhelyezni, de oda is csuk
foldalatti telepitéssel lehet épiteni.

[...]

A helyi kdrnyezeti és természetvédelmi kdvetelményekkel kapcsolatos eldirdasokat szintén a hatalyos
HESZ, killdndsen annak IV. és V. fejezete tartalmazza. A rendelet eléirasainak betartasat feltételként
szabom.

A HESZ idézett eldirasai a tervezett inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték megval6sitasat a tervezett
nyomvonalon nem zarjdk ki, igy a szakhatésagi hozzajarulast a HESZ elbirasai betartasanak
feltételével megadom.”

Ocsa Viaros Onkormanyzat Polgérmesteri Hivatal (2364 Ocsa, Bajcsy-Zs. u. 2.) 2020.09.03.-an kelt,

1/7246-8/2020 iktatészamu allasfoglalasa a BFKH megkeresésére:
,Budapest Févaros Kormanyhivatala Milszaki Engedélyezési és Mérésiigyi Fdosztaly
Villamosenergia-ipari Osztalya ,BP/2003/00627-12/2021.” Ugyiratszdmu levelében, az 531/2017.
(X11.29.) Korm. rendelet 1. melléklete 4. tabldzata 44. pontja alapjan, azzal a konkrét kérdéssel
kereste meg Hatésagomat, hogy a tervezett Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték épitési engedélyezési
eljarasa keretében nyilatkozzak arrél, hogy a Pest Megyei Kormanyhivatal FéldmUvelésugyi és
Erdészeti Fbosztalya erdészeti engedélyének megadasaval a tervezett beruhazas megvalésitdsa a
HESZ fakivagasra vonatkozé el6irasaival 8sszhangba kerlil-e.
A tervezett Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték nyomvonala Ocsa kézigazgatasi teriiletén jellemzéen
kultertileti, Ma jel(i, beépitésre nem szant altalanos mez6gazdasagi terlileten, kdzlekedeési terlleteket
keresztezve halad. Ezen teriileteken a Ocsa Varos Onkormanyzaténak a helyi épitési szabalyzatrol
sz0l6 4/2017. (IV.27.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban HESZ) nem zéarja ki a tervezett
tavvezeték Iétesitését. A fentiekidl harom részterlleten tapasztalhaté eltérés a nyomvonal
tekintetében.
Az egyik teriilet a 0259/25, 0259/77, 0259/118 és 0258/119 helyrajzi szamu telkeket érinté terilet,
melyen Ocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testlletének 290/2019. (XI.27.) szamU hatarozata
alapjan meginditott és 7/2021. (I1.26.) énkormanyzati rendeletével elfogadott (hatalyos 2021. marcius
26-tol) modositasa szerint Kb-rek jelli, beépitésre nem szant, kilénleges rekreacios dvezet kerlit
kijelslésre. A HESZ hatalyos elSirasai ezen terlileten sem zarjak ki a tervezett tavvezeték létesitését.
A masik terllet a 0259/11 helyrajzi szamu telkeket érintd tertilet, mely tertileten Ev jel(i, beépitésre
nem szant, védelmi céll erdd dvezet jeldlt. A terlleten nyilvantartott erddrésziet talalhatd. A tervezett
132 kV-os tavvezeték nyomvonala egy meglévé 22 kV-os légvezeték nyomvonalan létesitett
nyiladékon érinti a terlletet, de figyelembe véve, hogy a 132 kV-o0s vezeték védobtavolsaga szeélesebb,
igy a miiszaki dokumentaciok szerint a nyiladék kis mértékii szélesitése valik szilkségessé. A
hatalyos HESZ 24. § (4) bekezdése értelmében:
.Erdéterlileten fold feletti haldzatépités csak akkor lehetséges, ha az nem igényel erd@irtast. Ha a
halozat kiépitésének nyomvonalat erdéteriileten kellene atvezetni, akkor a halézat szamara olyan
savot (erdei, vagy kozutat) kell valasztani, ahol fakivagas nélkll lehet elhelyezni, de oda is csak
foldalatti telepitéssel lehet épiteni.”
Az érintett terlileten az illetékes erdészeti hatésag (Pest Megyei Kormanyhivatal Foldm(velésigyi és
Erdészeti Féosztalya) egy 151/D jelli erddrészletet tart nyilvan. Ez alapjan és a HESZ fent idézett
eléirasa szerint, a fold feletti halozat kiépitése ezen a rdvid szakaszon jelenleg nem lehetséges.
Ugyanakkor, a megkereséshen feltett kérdésre is valaszolva, ha az erdészeti hatésag a tervezett 132
kV-os tavvezeték engedélyezése elbtt hozzajarul - az érintett erdérészlet kapcsan - az erdérészlet
hatarait érinté moédositashoz (fakivagashoz), akkor az engedélyezéskor az érintett terileten mar nem
lesz sem nyilvantartott erdéteriilet, sem fa, amelyet ki kellene vagni, igy a tervezett f6ld feletti
haldzatépités mar nem jarna erddirtassal, igy a tovabbiakban a HESZ az érintett erdéterileten sem
zarna ki a tervezett 132 kV-os tavvezeték fold feletti 1étesitését.
A harmadik terillet a masodikkal analég, Ocsa és Alsénémedi hataraban a tervezett vezeték
nyomvonala a 209/F jel(i erdérészlet keskeny savjat érinti. Az el6zéekben a 151/D jelli erdérészlet
kapcsan felvazolt megoldas ebben az esetben is megoldast jelent.
A fentiek alapjan megallapithatd, hogy amennyiben a tervezett 132 kV-os tavvezeték nyomvonala
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altal érintett 151/D jelli és 209/F jell erddrészletek, az illetékes erdészeti hatésag hozzajarulasaval, a
tavvezeték épitési engedélyének kiadasa el6tt Gigy modosulnak, hogy ezt kdvetden azok teriiletét a
tervezett tavvezeték az engedélyezése idejében mar nem érinti és igy nem lesz szikség erdbirtasra
sem, akkor a HESZ hatalyos eléirasai szerint, a tervezett 132 kV-os Inarcs-Ocsa tavvezeték fold
feletti kialakitasa engedélyezhett lesz.”

Alsénémedi Nagykézség Onkormanyzati Polgérmesteri Hivatal (2351 Alsénémedi, F6 ut 58.)
2020.11.10.-én kelf, 3654-9/2020 iktatészamui (el6zetes) szakhatésagi allasfoglalas rendelkezé része
alapjan:
A LINEA-B-S Meérnoki Iroda Kft. (1143 Budapest, Utasz u. 9. VII./2.) megkeresésére a targyi
engedélyezési eljarashoz a | INEA-B-S Mérnoki Iroda Kft. L.19-0007 munkaszamua 2020. augusztus
hénapban médositott - tervei alapjan az elézetes szakhatésagi allasfoglalasomat az alabbiak szerint
adom meg:
Az Indarcs 132/22 kV-os alallomas 132 kV-os kézcélti haldzatra torténé csatlakozasa, Inarcs-Ocsa 132
kV-os tavvezeték épitése a helyi épitési kdvetelményekkel és helyi telepltiésrendezési tervekkel nem
ellentetes, a helyi 6nkormanyzati rendeletben meghatarozott természetvédelmi kdvetelményeknek
megfelel.
Elbzetes szakhatésag: allasfoglalasom a kiallitasatol szamitott 1 évig érvényes.
Dontésem ellen 6nallé fellebbezésnek helye nincs, azonban az (igy érdemében hozott dontés, illetve
ennek hianyaban az eljarast megszinteté végzés elleni fellebbezésben megtamadhaté.”

Honvédelmi Minisztérium Hatésagi FSosztaly (Pf.: 1555 Budapest, Pf. 70./) 2020.09.02.-an kelt, 10615-
2/2020/h nyilvantartasi szamu (el6zetes) szakhatosagi allasfoglalas rendelkezé része alapjan:
A LINEA-B.S. Mérnoki lroda Kift. (1143 Budapest Utasz u. 9. VII/2.) LBS-1326/4/2020.08.29.
hivatkozasi szamon megkiildott szakhatosagi megkeresésére, Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték
vezetékjogi engedélyezése tdrgyaban az alabbi szakhatosagi allasfoglalast adom:
A vezetékjogi engedélyezéshez hozzajarulok.
Ezen szakhatdsagi allasfoglalas ellen &nallé jogorvoslatnak nincs helye, az az eljarast befejez6
dontés elleni jogorvoslat keretében tdmadhaté meg.”

Az eljaras soran a Hatésag (Kormanyhivatal) altal vizsgalt szakkérdések:

Kérnyezetvédelemi és természetvédelemi szakkérdés

Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti Féo. (1072
Budapest, Nagydiofa utca 10-12 /Pf.. 1447 Budapest, Pf.. 541./) 2021.06.03.-4n kelt, PE-
06/KTF/21902-5/2021 iigyiratszamu allasfoglalas alapjan:
A Budapest Fdvaros Kormanyhivatala Miszaki Engedélyezési és Méréslgyi Foéosztaly
Villamosenergia-ipari Osztalyatol targyi UGgyben BP/2003/00627-6/2021. szamon érkezett
megkeresésére adott PE-06/KTF/21902-2/2021. szamu tajékoztatasom kiadasat kdvetben tortént
egyeztetések folytan irataimat fellllvizsgaltam.
A vonatkozdé szakagi rendelet alapjan a Pest Megyei Kormanyhivatal Kdrnyezetvédelmi
Természetvédelmi, Hulladékgazdalkodasi és Banyafelligyeleti Fdosztalya (a tovabbiakban:
Kornyezetvédelmi Hatdsag) kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdések tekintetében az
alabbi szakvéleményt adja:
A villamosenergia-ipari épitéstigyi hatdésagi engedélyezési eljarasokrél szoélé 382/2007. (X1.23.)
Korm. rendelet 6. § (3) bekezdése, valamint 4. szamlU melléklete 2. pontjanak 3. alpontjaban
foglaltakra hivatkozva, a természetvédelmi és kdrnyezetvédelmi szakkérdések vizsgalata alapjan az
Indrcs - Ocsa 132 kV-0s termeldi tavvezeték létesitéséhez, vezetékjogi engedélyének kiadasahoz
hozzajarulok az alabbi kikbtésekkel:
1. A Kkivitelezés soran a természetvédelmi kezeld Duna-lpoly Nemzeti Park l|gazgatésaggal
elézetesen egyeztetett oszlopokon ragadozé madar kéltdé ladakat kell elhelyezni.
2. A teljes vezeték szakaszra 6sszesen 40-50 m tavolsagban Firefly eszkdzt és szintén 40- 50 m
tavolsagban RIBE madarvédelmi szerelvényt kell felszerelni, egymastél eltolva 6-7 méterenként
elosztva.”

Orokségvédelemi szakkérdés

Pest Megyei Korményhivatal Epitésiiqyi és Orékségvédelmi Féo. Orokségqvédelmi O. (1051 Budapest,
Sas u. 25.) 2021.05.13.-an kelt, PE/EPO/611-5/2021 ligyiratszamu allasfoglalas alapjan:
.Megkeresésével kapcsolatban tajékoztatom, hogy a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti
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és mulkddési szabalyzatarél sz6io 7/2015. (111.31.) MvM utasitas 24.§ (2) bekezdésében foglaltak
alapjan a 77.§, valamint a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol sz6lo
382/2007. (XII.23.) Kormanyrendelet 4. melléklet 2. pontjanak 4. alpontjaban megjeldlt szakkérdés
vonatkozaséban, Inarcs - Ocsa 132 kV-os termeldi tavvezeték létesitési engedélyezési eljarasaval
kapcsolatos kérelmet megvizsgaltam. A kulturalis 6rokség védelmérdl szolé 2001, évi LXIV. torvény
(a tovabbiakban: Koétv.) 7.§ 20. a) pontja alapjan a beruhazas nagyberuhazasnak mindsil, ezért a
Kotv. 23/C.§ (1) bekezdése alapjan elézetes régészeti dokumentaciét (a tovabbiakban: ERD) kell
késziteni. A beruhdzashoz kapcsolédé ERD elkésziilt, aminek megallapitasait a tajékoztatasom
kialakitasanal figyelembe vettem. A tervezett f6ldmunkékra val6é tekintettel a targyi tevékenység
orokségvédelmi szempontbdél a kdvetkez6 kikdtéssekkel engedélyezhetd:

1. A kivitelezés foldmunkait csak tikorfelllet kialakitédsaval, régészeti medfigyelés mellett lehet
végezni.

2. A fenti szakfeladatok elvégzésére a Ferenczy Muzeumi Centrum (2000 Szentendre, F6 tér 2-5.)
jogosult.

3. A régészeti szakfeladatok elvégzésére a beruhazénak a feltarasra jogosultsaggal rendelkezé
intézménnyel szerzédést kell kdtnie.

4. A régészeti megfigyelést annak megkezdése elétt a szakfeladatot ellaté intézmény utjan legalabb 1
munkanappal korabban be kell jelenteni elekironikus (ton Hatésagomnak, elvégzését pedig
jegyz6konyvben kell régziteni.

5. Amennyiben a régészeti megfigyelés soran a régészeti dokumentalas régészeti bontdmunkat
igényel, akkor a régészeti bontomunkat régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni. A régészeti
bontdmunka megkezdését Hatésdgomnak a Korm. rendelet 7. sz. melléklete szerinti tartalommal be
kell jelenteni.

6. A szakfelligyeletekrd! sz6l6, fényképes dokumentaciot tartalmazéd jegyzékényvet Hatdésagomnak
meg kell kildeni, illetve az e-épitési napldba fel kell tolteni.

A régészeti medfigyelés (Kotv. 7.§ 36. pont) célja a beruhazads foldmunkdjanak régész altal a
helyszinen térténd folyamatos figyelemmel kisérése, szilkség esetén a régészeti bontdmunka
elvégzése és dokumentalasa. A Korm. rendelet 35. § (1)-(3) bekezdése szabdlyozza a régészeti
megfigyelés keretében végzett régészeti bontdbmunkat. A régészeti bontdmunka megkezdését a
Korm. rendelt 7. mellékletében meghatarozott adattartalommal Hatésagomnak be kell jelenteni. A
Korm. rendelet 46.§ (1) bekezdése alapjan a feltaras (bontomunka) soran eredeti 6sszefliggéseiben
megmaradt régészeti emlék elbkerllését a feltarast végz4 intézmény harom napon belll kételes
bejelenti Hatésagomnak, valamint megel6z6 feltaras esetén értesiteni a Beruhazot, a bejelentett
régészeti emlék megtartasara a feltarast végzd intézmény javaslatot tehet Hatésagomnak. A Korm.
rendelet 46.§ (2) bekezdése alapjan a bejelentett régészeti emlék elkerillésérdl vagy helyszini
megtartasarol és kezelésérdl, valamint a szilkkséges allagmegérzé intézkedésekrél a bejelentés
kézhezvételétdl szamitott tizenét napon belil a hatésag helyszini szemle alapjan dént.

A beruhazo koltségviselését a Kétv. 19.§ (1) bekezdése irja eld. A régészeti szakfeladatokra a Kétv.
22.§ (10) bekezdései szerint a feltarasra jogosult intézménynek és a beruhazénak szerzédést kell
kétnie, amennyiben a megel6z6 feltaras elvégzésére a terilet rendelkezésre all. A régészeti
szakfeladatok elvégzésére jogosult intézmény a Kotv. 22.§ (5) bekezdés b) ponija értelmében a
gy(jtéteriietén érintett megyei hatokdrd varosi mizeum.

Tajékoztatom az Epittetét, hogy ha a megel6zd feltarast (régészeti megfigyelést) szilkségessé tevé
beruhadzas barmilyen okbél meghilusul vagy szilinetelésének idGtartama a feltaras felfliggesztésétél
vagy befejezéseétél szamitva meghaladja az egy évet, a Korm. rendelet 36.§ (3) bekezdése alapjan a
beruhazo koteles az ingatlan korabbi hasznalatanak megfeleld allapotot helyredllité tereprendezési
munkak elvégzésérél és a feltart régészeti emlékeknek a hatosag altal eldirt allagmegévasardl
gondoskodni. Felhivom tovabba a figyelmet, hogy a Korm. rendelet 36.§ (4) bekezdése szerint
amennyiben a beruhdzas vagy a feltaras munkalatainak harminc napot meghaladd sziinetelésére a
feltarast végzé, hogy intézménynek fel nem rohaté okbdl keril sor, a feltart régészeti emlékek
ideiglenes allagmegévasardl, biztonsagarol, &rzésérdl a feltarast végz6 intézmény a beruhazo
koltségére koteles gondoskodni.

Fenti kikotéseimet a Korm. rendelet 88.§-ban foglalt szakkérdések érvényesilése érdekében tettem.”

Erdészeti szakkérdés

Pest Megyei Kormanyhivatal Féldmdveléstgyi és Erd6gazdalkodasi Féosztaly (2100 G6doll6, Kotlan S.
u. 1. /2101 G6doIIG, Pf.: 431./) 2021.05.25.-én kelt, PE-06/ERDO/3899-2/2021 ligyiratszamu
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allasfoglalas alapjan:
Az Inarcs - Ocsa 132 kV-os termeldi tavvezeték létesitése” targyban, a kérelem mellékleteként
benyujtott, a LINE-B.S Mérndki Iroda Kft altal 6sszeallitott tervdokumentécio elfogadasaval erdészeti
hatosagi szempontbdl egyetértek.”

Talajvédelmi szakkérdés

Pest Megyei Korményhivatal Elelmiszerlanc-biztonségi Névény- és Talajvédelmi Féo. (1135 Budapest,

Lehel u. 43-47.) 2021.05.27.-én kelt, PE-06/TV/743-2/2021 {igyiratszamu allasfoglalas alapjan:
sHivatkozott sz&mi megkeresését, amelyben az Inarcs-Ocsa 132 kV-os termel6i tavvezeték
Iétesitése engedélyezési eljarasaban kéri a talajvédelmi szakkérdés vizsgalatat, megkaptam.
A kérelemhez mellékelt, Line-BS Mérndki Iroda Kft. (1143 Budapest, Utasz u. 9. VII/1) altal elkészitett
nyomvonal kijeldlési dokumentacié, nyomvonal és teriilet kimutatas alapjan az alabbi el6irdsokat
teszem:
- A munkalatok soran a bolygatassal érintett mezégazdasagi miivelési agban nyilvantartott ingatlanok
Indrcs, 084/59 hrsz.; Ocsa, 0233/7, 0260/2, 0259/11,0259/43, 0259/97, 0259/96, 0259/116, 0259/115,
0259/114, 0259/113, 0259/112, 0259/111, 0259/30, 0259/29, 0259/28, 0259/27, 0259/26, 0259/13,
0259/14, 0259/15, 0259/16, 0259/17, 0259/18, 0259/19, 0259/20, 0259/21, 0259/22, 0259/23,
0259/92, 0259/91, 0259/90, 0259/89, 0259/88, 0259/87, 0259/86, 0259/85, 0259/84, 0259/83,
0259/82, 0259/81, 0259/80, 0259/120, 0259/119, 0259/77, 0259/118, 0259/25, 0119/2, 0119/70,
0119/69, 0119/68, 0119/67, 0119/66, 0119/65, 0119/64, 0119/63, 0119/62, 0119/61, 0119/59,
0119/57, 0117/1, 0113/4, 0113/46, 0113/45, 0113/33, 0113/32, 0113/31, 0113/30, 0113/38, 0113/28,
0113/27, 0113/26, 0113/25, 0113/24, 0113/24, 0113/22, 0113/42, 0113/41,0113/40, 0113/44,
0113/43, 0113/19, 0113/18, 0113/17, 0113/16, 0113/15, 0113/37, 0113/36, 0113/35, 0113/34,
0113/10, 0113/9, 0113/52, 0113/47, 0113/48, 0113/7, 0113/6, 0113/5, 0114, 082/24, 082/25, 082/2,
082/3, 082/4, 082/5, 082/6, 082/7, 082/8, 082/9, 082/10, 082/18, 082/19, 082/12, 082/13, 082/14,
082/15, 082/16, 081, 037/27, 037/26, 037/25, 037/24, 037/23, 037/22, 037/21, 037/20, 037/19,
037/18, 037/17, 037/16, 037/15, 037/14, 033/10, 038, 027/107, 027/106, 027/105, 027/96, 027/95,
027/94, 027/93, 027/92, 027/91, 027/90, 027/89, 027/88, 027/87, 027/86, 027/85, 027/84, 027/83,
027/82, 027/81, 027/80, 027/79, 027/78, 027/77, 027/76, 027/75, 027/74, 027/73, 027/72, 027/71,
027/70, 027/69, 027/68, 027/67, 027/66, 027/65, 027/64, 027/62, 028, 027/60, 4000 hrsz.; Albertirsa,
0156/19, 0156/18, 0156/17, 0157, 0158/26, 0158/25, 0158/24, 0158/27 hrsz. teriletérdl a felso,
szinében elkilénllé humuszos talajréteget le kell termelni és egyéb talajféleségtl elkulonitetten
deponélni. A munkalatok befejezését kovetben az eredeti talajrétegezettséget kell visszadllitani,
humuszos talajanyag elszallitasa a terilletrél tilos.
- Azokon a terlileteken melyekre késziilt rekultivaciés talajvédelmi terv (készitette: Meleg Zoltan
talajvédelmi szakértd, ny. sz. 021/2010.) a tervben eldirtak szerint kell eljarni.
- A foldmunkak sordn mas mezdgazdasagi terlletet igénybe venni szigortan tilos, mezégazdasagi
terlileten szennyez6- vagy egyéb talajidegen anyag, illetve terméketlen féldanyag nem maradhat.
A fenti el6irasokat a villamosenergia-ipari épitésligyi hatdésagi engedélyezési eljarasokrél szolo
382/2007. (X11.23.) Korm. rendelet 4 sz. melléklet 2. pont 1. a) alpontja alapjéan tettem meg.”

Az eljarasi koltség befizetése megtortént. (Az elsd foku eljaras megallapitott alapdija: 646.200.- Ft)

A BFKH felhivja a figyelmet:
- a nagylétszamu ugyfélkdr miatt a dontéskozlés hirdetményi Gton* torténik, az érintett Ugyfelek
elektronikus vagy postai Uton, a hatarozat megklldésével, tajékoztatast kapnak
A dbntés kozlése a hirdetmény ,elektronikus kifliggesztésének” vége: 2021.07.29.
(*http:/Avww.kormanyhivatal.hu/hu/budapest/dokumentumok-
hirdetmenyek/hirdetmenyek/muszaki-engedelyezesi-es-meresugyi-foosztaly-hirdetmenyei)

A dontés a kozléssel vélik véglegessé. Jelen hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs, a hatarozat
ellen az Ggyfél a kdzigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal a székhelye szerint
illetékes Torvényszéknek cimzett és Budapest Févaros Kormanyhivataldhoz benytijtott keresetlevéllel
kézigazgatasi pert indithat. A keresetlevelet a dontés kozlés napjat kéveté naptél szamitott 30 napon
belll kell benydjtani vagy ajanlott killdeményként postara adni.

A BFKH felhivja a figyelmet, hogy az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairol sz6l6 2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) alapjan elektronikus
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Uton toérténd kapcsolattartasra koételezett minden beadvany, igy a keresetlevél is kizardlag
elektronikusan - az E-lgyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott modon -
nyujthatd be a Torvényszékhez, és a Torvényszék is elektronikusan kézbesit a jogorvoslatot benyujtd
felperesnek. Amennyiben a beadvanyok elekironikus el6terjesztésére koteles felperes vagy a jogi
képvisel6 a keresetlevelet nem elektronikus Uton vagy elekironikus uton, de nem a jogszabalyban
meghatarozott modon terjeszti el§ a Térvényszék a keresetlevelet visszautasitja.

A BFKH tovabba felhivia a figyelmet, hogy ha egyik fél sem kérte targyalas tartéséat, és azt a
Torvényszek sem tartja sziikségesnek, a Térvényszék az Uigy érdemében targyalason kivil hataroz. A
felperes a targyalas tartasat a keresetlevélben kérheti. A kdzigazgatasi perben a feleket jovedelmi és
vagyoni viszonyaikra tekintet nélkil illetékfeljegyzési jog illeti meg.

A Torvényszéki eljaras illetéke 30.000.- Ft, azaz harmincezer forint.

A keresetlevél benyujtadsanak a kbzigazgatasi cselekmény hatélyosulasara halaszté hatalya nincs.

INDOKOLAS

A(z) EZRT-Solar Finance Kft. (2365 Inarcs, Kastély u. 3. B. ép.) és a(z) Virgin Solar Kft. (2365 Inarcs,
Kastély u. 3. B. ép.) épitési (vezetékjogi) engedély megadasat kérte a hatarozat rendelkezé részében
megjelolt Iétesitményre.

Korabban, kiildn engedélyeztetési eljarasban a BFKH épitési engedély hatarozatot adott ki Inarcs
kozigazgatési teriiletén létesiilé napelemes kiserémivekre, egyuttal kilén eljarasban épitési engedélyt
adott ki a BFKH Inarcs kézigazgatasi teriilletén létesiilé aldllomasra:
- Inarcs (klltertlet) I. 48 MW beépitett teljesitményl napelemes kiserém létesitése
(Epitteté: Virgin Solar Kft.; Engedélyszam: EB-186/2019-M; Kelte: 2020.02.27.; iktatészam: BP-
12/206/00461-3/2020; véglegessé valas: 2020.02.28.)
- Inarcs (kllterllet) II. 48 MW beépitett teljesitményli napelemes kiserému létesitése
(Epittetd: EZRT-Solar Finance Kft.; Engedélyszam: EB-187/2019-M; Kelte: 2020.02.27.; iktatészam:
BP-12/206/00460-3/2020; véglegessé valas: 2020.02.28.)
- Inarcs Naperémiipark 132/22 kV-os transzformator allomas, kapcsol6- és vezényld épllet (2db) és uj
szabadtéri transzformator berendezés (2db) létesitése
(Epittetd: Virgin Solar Kft. és EZRT-Solar Finance Kft.; Engedélyszam: EB-25/2020; Kelte:
2020.06.22.; iktatoszam: BP-12/206/00784-22/2020; véglegessé valas: 2020.06.26.)
- MAVIR engedély 132 kV-os légvezeték fogadasara - Epitési engedély
(Epitteté: MAVIR Zrt; Engedélyszam: EB-9/2020-M; Kelte: 2020.06.20.; iktatoszam: BP-
12/206/00169-31/2020; véglegessé valas: 2020.06.08.)

A tervezett napelemes rendszerre vonatkoz6an a Magyar Energetikai és K6zmU-szabalyozasi Hivatal is
adott ki engedélyeket (6sszevont kiseré6miivi engedély: VFEO-595/2/2020; KAT: H 692/2020), ezeket a
BFKH sajat eljarasaiban tudomasul vette, azokat nem vizsgalta.

A villamos energiarol szélé 2007. évi LXXXVI. torvény (tovabbiakban: VET.) 132.§ (1) bekezdése
alapjan) a megujulé energiaforrast hasznositdé erémivek termeléi vezetékeinek idegen ingatlanon
torténd elhelyezésére az épitteté vagy a termeléi vezeték engedélyese javara a Hatésag elémunkalati
és vezetékjogot engedélyezhet, ha az ingatlan hasznalatat az lényegesen nem akadalyozza. Az
épitteté vagy a termeléi vezeték engedélyese az el6munkalati jog alapjan a VET. 122.§ (2)
bekezdésében és a vezetékjogi engedély alapjan a 124-126.§-ban foglalt jogokkal bir, és az ezekben a
rendelkezésekben meghatarozott kételezettségek terhelik.

A villamosenergia-ipari épitésligyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol sz6ld 382/2007. (X11.23.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Vhr) 12.§-a és 13.§-a alapjan az Epittetd (megbizottja) vezetékjogi
el6készité eljarast folytatott le. A végleges (engedélyeztetésre benydjtott) nyomvonal kivalasztasa nem
a hatosagi engedélyezési eljaras keretén belll tortént, az Epitteté (megbizott tervezéje) a tervezés, és
el6készitd eljaras soran vizsgaltak alapjan véglegesitette a tervezett tavvezeték nyomvonalat és
tartoszekezeteinek kiosztasat. Az Epitteté (megbizott tervezéje) a LINEA-B.S Mérndki Iroda Kit. (1143
Budapest, Utdsz u. 9. VII/1.) altal készitett LR.19-0007/203/01b, LR.19-0007/203/02b, LR.19-
0007/203/03b, LR.19-0007/203/04b rajzszamu (2020.12.01.) nyomvonalrajzok alapjan beszerezte az
érintett izemeltetdi hozzajarulasokat, a vezetékjogi dontéshez sziikséges hatdsagi engedélyeket kért
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meg, valamint elézetesen szakhatésagi allafoglalasokat szerzett be. Az Epitteté a BFKH-tol a
tervrajzokon részlezetett 132kV-os tavezeték szakaszra kért létesitési (vezetékjogi) engedélyt.

Az épittetd a vezetékjogi eljarast megelézéen hatésagi dontéseket megszerzésere vonatkozo
eljarasokat folytatott le, és az alabbi hatarozatokat csatolta vezetékjogi engedély kérelméhez:

Pest Megyei Kormanyhivatal Féldmlvelésiigyi és Erdészeti Fosztaly PE/3530-4/2021 (2021.04.27.)
tgyiratszamu erdétertilet rendeltetésszer(l hasznalatara vonatkozé elvi engedeély.

Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeligyeleti Fbosztaly
PE/KTF/0001-51/2021 (2021.02.18.) Ugyiratszamu eldzetes koérnyezetvédelmi hatasvizsgalatra
vonatkozé dontés.

Pest Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Féldhivatali Osztaly 3. (Dabas) 13.343-20/2021
(2021.02.08.) ugyiratszamu és 13.341-33/2021 (2021.02.08.) Ugyiratszama terméféld mascélu
hasznositasara vonatkozd dontések.

Valamint az Epitteté megbizottja elézetes régészeti dokumentaciot készittetett a Varkapitanysag
Nonprofit Zrt.-vel (2020.09.16.) a 68/2018 (IV.9.) Kormanyrendelet eléirasai alapjan.

(Az érintett ingatlanok tulajdonosai iratbetekintés soran jelezték, hogy a fenti hatésagi dontés koziil tdbb
ellen jogorvoslatot kértek.)

A BFKH a figyelem felhivasainak indokolasa:

1.) AVET. 133.§ (1)-(3) bekezdése alapjan
(1) A kézcéli halézat, a termelbi vezeték, a maganvezeték, a kbzvetlen vezeték, az ideiglenes
vezeték, és a tartdszerkezeten, valamint nem tartészerkezeten elhelyezett kiilén jogszabalyban
meghatarozott atalakito- és kapcsoloberendezés megépitését kdvetben a miiszaki biztonsagi
kbvetelményekre vonatkozd kilén jogszabalyban meghatarozott eljaras lefolytatasat kévetden
tizembe helyezhetd.
(2) Az lizembe helyezést kévetben az lizemeltetd az (1) bekezdéshen felsorolt épitmények - bele
nem értve a kisfesziiltségii halézati elemeket - (izemeltetését a Hatésaghoz 90 napon belil, a
kisfeszliltségl halézati elemek lizemeltetését 8 napon beliil kbteles bejelenteni.
(3) Az lizemelteté a bejelentés alapjan az épitményeket lizemeltetheti, karbantarthatja, kijavithatja,
atalakithatja, feldjithatja, fejlesztheti, tovabba a villamosmdi, a termeldi vezeték, a maganvezeték vagy
a koézvetlen vezeték mentén Iévd, a biztonsagi 6vezetben lévé ndvényzetet, annak égait, gySkereit
eltavolithatja.

2.) AVET. 117.§ (6) bekezdése alapjan

(6) A (6a) bekezdésben meghatarozott kivétellel a villamosmii, termeldi vezeték, maganvezeték és a
kézvetlen vezeték epitésere adoft engedély hatalya megsziinik, ha az épitményeket az épitésre
kiadott engedély véglegessé valasatdl, illetve az engedéllyel szemben inditott kbzigazgatasi per
esetén az itélet joger6re emelkedésétdl szamitott két éven bellil, kbzcéli halézat esetén 6t éven bellil
nem épiti meg, vagy az emlitett épitményeket véglegesen eltavolilia az engedélyes. A Hatbsag a
villamosmli, termel6i vezeték, maganvezeték és a kdzvetlen vezeték épitésére adott vagy mar
meghosszabbitott engedély hatalyat az engedélyes altal a hataly lejarta el6tt benyujtott kerelem
alapjan, kiilén jogszabalyban meghatarozott médon, két évvel meghosszabbithatja, ha az engedély a
meghosszabbitas idején hatalyban lévé jogszabalyi elGirasoknak megfelel.

3.) AVET. 126.§ (1) bekezdése alapjan
(1) A vezetékjog megsziinését az engedélyes az azt kéveté 30 napon beliil kételes bejelenteni a
Hatésagnak, ennek hianyaban azt a tulajdonos kérelmére, vagy egyéb mbédon (6riené
tudomasszerzése esetén hivatalbdl a Hatosag hatarozatban allapitia meg.

4.) A villamosenergia-ipari épitésigyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol sz6lé 382/2007. (XI1.23.)

Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 10.§ (1)~(3) bekezdése alapjan
(1) A VET 121. §-aban meghatarozott jogok gyakorlasa soran az ingatlan hasznalatanak
akadalyozasaval vagy korlatozasaval okozoft kéarral &sszefliggésben fizetendd kéartalanitas
Osszegében a halézati engedélyes és az ingatlan tulajdonosa éllapodik meg. Megallapodas
hianyaban a halézati engedélyes a végleges engedélyben foglalt jogainak gyakorlasat csak akkor
kezdheti meg, ha a sajat kéliségére készitends szakvéleményben foglalt kartalanitas dsszegét az
ingatlantulajdonosnak afadta, vagy annak az ingatlantulajdonos részére t6rténé birdsagi letétbe
helyezését kezdemeényezte birdi letéti szamlara t6rténd atutalassal, és err6l az atutalas bizonylataval
az ingatlan tulajdonosat hitelt éerdemiéen igazolhaté médon értesitette. Ha a tajékoztatasra az
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ingatlantulajdonos érdekkérében felmertilt ok miatt nem kerlil sor, az engedélyes kételes err6l az
engedélyezd hatésagot a tajékoztatast kizard ok igazolasaval egyidejlileg tajékoztatni.
(1a) Az ingatlan tulajdonosa a kartalanitas 6sszegében valé megdéllapodason tul a megéllapodas
megkétését tovabbi feltételekben valé megéllapodashoz nem kétheti, tovabba a halézati
engedélyesnek a jogerbs engedélyben foglalt jogainak gyakorlasat tovabbi feltételhez, dij vagy
koltség fizetéséhez nem kétheti, nem teheti fliggbvé kiilén megallapodas megkdtésétsl vagy
nyilatkozat megtételétdl.
(2) A kértalanitasi 6sszeqg megallapitasara a hatarozat véglegessé valasanak idépontja az iranyada.
(3) Ha a halézati engedélyes a végleges hatarozatban foglalt jogai gyakorlasa soran
tevékenységével dsszefliggb kart az ingaflan tulajdonosanak nem fizeti meg, az altala felajanlott és
az ingaltlan tulajdonosa altal at nem veft 6sszeg, valamint a fizetési biztositék a kartalanitast nem
fedezi, vagy az ingatlan tulajdonosa a kartalanitas 6sszegével nem ért egyet, az ingatlan tulajdonosa
a tovabbi igényét birésagi eljaras soran érvényesitheti.

5.) A Vhr. 5.§ (1) bekezdése alapjan
(1) Az épitési munkak megkezdésérdl és varhaté befejezésérél kételes az engedély jogosulija (a
fovabbiakban: épitési engedélyes) az (igyfeleket a helyben szokasos moédon, tovabba a Hatésagot,
valamint a kilén jogszabalyban meghatarozott eépitésiigyi hatésagot - a munka megkezdése elétt 15
nappal - irasban értesiteni.
(2) Az értesitésnek tartalmaznia kell a kivitelez6 felelés miiszaki vezetdjének nevét, cimét,
névjegyzéki szamat és elérhetdsegét (telefonszamat). Amennyiben a kivitelezés soran miszaki
ellen6rt alkalmaznak, gy annak az adatait is be kell jelenteni.
(3) Amennyiben az épitési engedélyes az értesitési kbtelezettségének nem tesz eleget, gy a
Hatésag a kivitelezést leéllithatja.

6.) AVET. 137.§ (2) bekezdése alapjan
(2) A biztonsagi bvezeten beliil - e térvényben megallapitott kivételekkel — tilos, illetve korlatozas ala
esik olyan anyagof, épliletet vagy létesitményt elhelyezni, olyan névényzetet telepiteni, valamint olyan
tevékenységet folytatni, amely a villamosmi, a termel6i vezeték, a maganvezeték vagy a kézvetlen
vezeték biztonsagat, az életet, a testi épséget vagy a vagyonbiztonsagot veszélyezteti. A tilalmak és
a korlatozasok részletes szabalyait a biztonsagi dvezetrdl sz6l6 miniszteri rendelet allapitia meg.

7.) Az érnintett kézmlivek, kezel6k, és lUzemeltetdkkel valdé egyeztetési kotelezettséget a Vhr. 4.
mellékletének 1. pontja régziti. (E-k6zml hasznélatara vonatkozéan az egységes elektronikus
kézmiinyilvantartasrol szolo 324/2013. (VII1.29.) Korm. rendelet fogalmaz meg el8irasokat.)

BFKH egyedi figyelemfelhivasainak indokolasa:

A biztonsagi Ovezet terjedeimét illetve a biztonsagi dvezetben érvényes korlatozasokat és tilaimakat, a
vilamosmuvek, valamint a termel6i, magan- és kdzvetlen vezetékek biztonsagi ovezetérél szold
2/2013. (1.22.) NGM rendelet tartalmazza.
6.§ (1) Fold feletti vezeték - ideértve a vezeték tartészerkezetén (oszlopan) elhelyezett atalakité és
kapcsolo berendezést is az a) pont af) alponijaban és a b) pontban foglalt eltéréssel - biztonsagi
Ovezete a vezeték névieges fesziiltségétél fiiggben, a vezeték mindkét oldalan a szélsé,
nyugalomban lévé aramvezetbkiSl vizszintesen és nyomvonalukra merblegesen mért, kévetkezd
favolsagokra 1évé fliggbleges sikokig terjed:
a) fold feletti szabadvezeték esetében:
ad) 35 kV felett 200 kV névieges fesziiltségszintig 13 méter,
13.§ (1) Fold feletti vezeték bizfonsagi 6vezetében egyes tevékenységek csak a (2)-(4) bekezdésben
foglalt korlatozasok megtartdsaval végezhetbek.
(2} A biztonsagi évezetben
a) tabor, kemping, vasartér, sporipalya, jatszotér, gyakorlotér, karam, kijelolt autéparkold,
témegkdzlekedési jarmivek megélldhelye 100-500 kV-0s névieges fesziiltségli vezeték esetében
akkor létesithetd, ha a 6.§-ban meghatarozott tavolsagokra vonatkozo elbirasok megtarthatéak,
d) szilard burkolati dton csak 4,56 méternél, de legfeliebb a magassagkorlatozd tablan feltiintetett
magassagnal, ezen kivilli terileten csak 4 métemnél alacsonyabb épitésii vagy ezzel azonos
magassagig anyaggal rakolt jarmi kézlekedhet, dolgozhat, e magassagot a rakomany, a jarmivén
szallifoft személy, szerszam legmagasabbra nyulé része, valamint a jarmi miikédés kézben sem
haladhatia meg; a jarmi legkialldbb része az oszlopot, annak kikGtését, ezek alapozasat ugy
kézelitheti meg, hogy azokban karosodast ne okozzon, az aramvezetéket pedig a legkedvezbtlenebb
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helyzetben és esethen sem kézelitheti meg sem vizszintesen, sem fliggélegesen jobban, mint:

dc) 35 kV felett 300 kV névieges feszliltségszintig 3 méter,

e) olyan fémtargyat, amelyet hosszisaga vagy témege miatt legalabb két vagy t6bb embernek kell
szallitani, a tavvezeték tartoszerkezetétél mért 15 méter tavolsagon bellil csak akkor szabad vinni
vagy tartani, ha a munkavégzdéket megfeleld anyagu, villamosan szigetel6, sériilésmentes véddlabbeli
védi, amely a ftalajtol villamosan elszigeteli vagy maga a talajfelszin villamosan szigetel6anyaggal
burkolt,

) a fold felett 3 méternél nem magasabb, 6sszefiiggs, 50 méternél hosszabb fémszerkezetek, fém
szdl6kordon, fémkerités, féem csbvezeték érintésvédelemmel ellatva létesithetd,

g) fold alatti csbvezeték érintésvédelemmel ellatott fémcsé vagy szigetelbanyagu csé lehet,

h) hasznélt 6nt6z8berendezés kotétt vizsugara az aramvezetSket

hc) 35 kV felett 300 kV névieges fesziiltségszintig 3 méternél jobban,

a legkedvezétlienebb helyzetben és esetben sem kdzelitheti meg és a hasznalt 6ntbzdviz fajlagos
villamos vezetGképessége nem lehet nagyobb, mint 16 mS/cm,

i) acélra, aluminiumra, befonra agressziv vegyi anyagokat, karosodast okozé koncentraciéban a
szerkezetre kijuttatni nem szabad, a fuvas, permetezés soran az eszk6z az aramvezetéket a h)
pontban meghatarozott tavolsagok 1 méterrel megndvelt értékénél jobban a legkedvezdétlenebb
helyzetben és esetben sem kdzelitheti meg,

J) fa vagy mas néveény akkor telepithetd, hagyhaté meg, ha véglegesen kifejlett allapotaban fa vagy
névényzet esetében

jd) 35 kV felett 200 kV névieges fesziiltségszintig 3 meternél,

Egyuttal a VET 137.§ szintén elbirdsokat rogzit biztonsagi 6vezetre vonatkozéan:
(1) A villamosmi, a termel6i vezeték, a maganvezeték vagy a kdzvetlen vezeték, valamint az azt
koriilvevé kérnyezet kblcs6nds védelme érdekében biztonsagi Gvezetet kell kijeléini. A biztonsagi
Ovezel terjedeimét a biztonsagi 6vezetrdl sz6l6 miniszteri rendelet allapitia meg.
(2) A biztonsagi évezeten belll — e térvényben megallapitott kivételekkel — tilos, illetve korlatozas ala
esik olyan anyagot, épliletet vagy létesitményt elhelyezni, olyan névényzetet telepiteni, valamint olyan
tevékenységet folytatni, amely a villamosmdi, a termelbi vezeték, a maganvezeték vagy a kézvetlen
vezelék biztonsagat, az életel, a testi épséget vagy a vagyonbiztonsagot veszélyezteti. A tilalmak és
a korlatozasok részletes szabalyait a biztonsagi 6vezeltrél szolé miniszteri rendelet allapitia meg.
(3) A biztonsagi évezetre el6irt tilalmak és korlatozasok megtartasat a villamosmi, a termelbi vezeték,
a maganvezeték vagy a kézvetlen vezeték lizemeltetbje rendszeresen ellenbrzi, és azok megsértése
esetén megteszi a jogszabalyban elbirt allapot visszaallitdsahoz sziikséges intézkedéseket. Az
intézkedést az ingatlan tulajdonosa, kezelSje és hasznaldja timi kételes.
(4) Az (izemelteld a biztonsagi évezetben lévé ingatlanra torténé bejutas biztositasa iranti nemperes
eljarast kezdeményezhet, ha
a) az ingatlan tulajdonosat, kezeldjet vagy hasznaldjat a biztonsagi 6vezetben lévé ingatlanra tértend
bejutas lehetéségének biztositasara legalabb két alkalommal irasban felhivta, és
b) az adott ingatianra térténé bejutasi kisérlete sikertelen volt.
(5) A jarasbir6sag a jogszabalyban elGirt allapot visszaallitasanak tlirésére, és ennek érdekében az
tizemeltetével t6rténd egylittmiikédésre vonatkozo kételezettséget allapithat meg. A jarasbirosag
eljarasara a 33/A. §
(3)—(7) bekezdése iranyado.
(6) Az iizemeltetd a jogszabalyban elbirt allapot visszaallitasa érdekében eltavolitott névényzetet és
dolgot elszallitia, ha arra az ingatlan tulajdonosa, kezel6je vagy hasznaléja
a) nem tart igényt, vagy
b) igényt tart ra, de a biztonsagi dvezetbdl 8 napon beliil nem széllitja el.
(7) Az érintett ingatlan tulajdonosa, kezel6je vagy hasznaldja az lizemelteté (3) és (6) bekezdés
szerinti tevékenységét tlrni kételes.
(8) A (6) bekezdés b) pontja nem vonatkozik olyan kitermelt faanyagra, amelynek atmérdje
meghaladja az 5 cm-t.
(9) Ha az Orszdgos Erd6éllomény Adattarban nyilvantartott teriileten az (1) bekezdésben
meghatarozott biztonsagi 6vezet a villamosmii, a termelbi vezeték, a maganvezeték vagy a kézvetlen
vezeték, valamint az azt kériilvevé kémyezet kélcsénds védelme érdekében jelenleg kialakitott
nyiladék szélességét meghaladja, a villamosmi, a termeldi vezeték, a magéanvezeték vagy a
kozvetlen vezeték lizemeltetbje kételes erdBigénybevételi eljarast kezdeményezni. Ha az erdd
tulajdonosa, hasznal6ja nem jarul hozza a korabban engedélyezett védbtavolsagnal szélesebb
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erddteriilet igénybeveteléhez, az lizemeltetd kdteles fold alatti vezetéket létrehozni.

(10) Kiilteriileten tervezett - a fa tévében mérve - 10 centimétert meghaladd atmérbjli fa
kényszerkitermelését legkésébb annak megkezdése elbtt 21 nappal elbzetesen be kell jelenteni az
erdészeti hatésag, valamint a természetvédelmi hatdsag részére.

(11) Védett természetli teriileten és Natura 2000 terlileten névényzet metszese, gallyazasa, t6tél vald
elvalasztasa oktober 15-t6] marcius 15-ig terjedd idészakon kiviil tilos.

(12) A villamosmi (izemeltetését kézvetlenil veszélyeztelé vagy lzemzavart okozd névényzet
esefében a (10) és a (11) bekezdés rendelkezéseit nem kell alkalmazni.

A tavvezeték kivitelezésével, vagy lzemeltetésével Osszefliggd karokozasért az ingatlantulajdonost
kartalanitas/kartérités illeti meg, melynek részletszabalyait a polgari torvénykdnyvrél szo6i6 2013. évi V.
torvény tartalmazza.

A szakhatosagok az egyes kdzérdeken alapuld kényszeritdé indok alapjan eljaré6 szakhatdésagok
kijeldiésérdl sz6l6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. tablazata, a szakkérdéssel érintett
illetékes kormanyhivatali osztalyok a Vhr. 4. melléklete alapjan kertltek bevonasra. A VET. 117.§ (4)
bekezdése lehetéséget ad elbztes szakhatdsagi allasfoglalas kéresere, és annak hatosagi eljarason
beliili elfogadasara.

Az engedélyezési eljarasba bevont szakhatésagok allasfoglalasainak indokolasai:

Inércs Nagykézség Onkorményzat Polgérmesteri Hivatal (2365 Inércs, Rékéczi u. 4.) 2020.09.24.-én
kelt, 345-31/2020 iktatdszamu (elbzetes) szakhatosagi allasfoglalas indokolasa alapjan:
A kérelmet és a benyujtott miszaki tervdokumentaciét szakhatésagi szempontbdl megvizsgaltam és
megallapitottam, hogy az megfelel a vonatkozd jogszabalyokban foglalt eléirasoknak, az Inarcs
kdzség helyi épitést szabalyzatarél sz616 7/2001. (VII1.8.) dnkormanyzati rendelet kovetelményeinek
és oOsszhangban van a helyi telepiilésrendezesi tervekkel, tovabba a Iétesitmény a helyi
onkormanyzati rendeletben meghatarozott természetvédelmi kovetelményeknek megfelelt, ezért a
rendelkez6 részben foglaltak szerint hataroztam.
A rendelkezésemre allé dokumentacié alapjan megallapitottam tovabba, hogy az allasfoglalas - a
kikdtések teljesitese esetén - a kdz- és maganérdek sérelme nélkil megadhaté.
Szakhatdségi allasfoglalasomat az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény
(Akr.) 57.§-a, valamint az egyes kbdzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljard szakhatésagok
kijeltlésérdl sz6l6 531/2017. (X1.29.) Korm. rendelet 1. szamu meliéklete 4. tablazata 43. pontjaban
biztositott hataskéromben adtam ki.
A jogorvoslati lehetéségre az Akr. 55.§ (4) bekezdése es a 112.§ (9) bekezdése alapjan hivatkoztam.”

Ocsa Véros Onkorményzat Polgérmesteri Hivatal (2364 Ocsa, Bajcsy-Zs. u. 2.) 2020.09.03.-an kelt,
I/7246-8/2020 iktatoészamu (elb6zetes) szakhatdsagi allasfoglalas indokolasa alapjan:
A Linea-B.S. Kft. ,EPAPIR-20200828-5684" azonositd szami megkeresésében szakhatdsagi
allasfoglalast kért Hatésagomtol a villamosenergia-ipari épitésligyi hatdsagi engedélyest eljarasokrol
sz6lo 382/2007. (XI1.23.) Korm. rendelet 4. melléklete 2. pontja 6. sora és az egyes kozérdeken
alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérdl szolo 531/2017. (X11.29.) Korm.
rendelet 1. mellékletének 4. pontjanak tablazata 43. sora alapjan.
A helyi épitési szabalyokat €s a kérnyezetvédelmi kdvetelményekkel kapcsolatos elbirasokat Ocsa
Varos Onkormanyzatanak a helyi épitési szabalyzatrol szo6lo 4/2017. (1V.27.) 6nkormanyzati rendelete
tartalmazza. Az emlitett eldirasok betartésat rendelkezésem feltételekent elGirtam.”

Ocsa Véros Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal (2364 Ocsa, Bajcsy-Zs. u. 2.) 2020.09.03.-an kelt,
1/7246-8/2020 iktatoszamu allasfoglaldsa a BFKH megkeresésére (indokolas):
.Budapest Févaros Kormanyhivatala Miszaki Engedélyezési és Mérésiigyi F&osztalya
,BP/2003/00627-12/2021.” Ugyiratszamu levelében, az 531/2017. (XI.29.) Korm. rendelet 1.
melléklete 4. tdblazata 44. pontja alapjan kereste meg Hatdsagomat.
A vélaszomat a helyi épitési szabalyokat és a kornyezetvédelmi kdvetelményekkel kapcsolatos
eléirasokat is tartalmazo Ocsa Varos Onkormanyzatanak a helyi épitési szabalyzatrol szol6 4/2017.
(IV.27.) dnkormanyzati rendelete alapjan adtam meg. tartalmazza.”

Alsénémedi Nagykozség Onkorményzati Polgérmesteri Hivatal (2351 Alsénémedi, F6 at 58.)
2020.11.10.-én kelt, 3654-9/2020 iktatészamu (el6zetes) szakhatosagi allasfoglalas indokolasa alapjan:
,A LINEA-B-S Mérmnoki Iroda Kft. (1143 Budapest, Utasz u. 9. VII/2.) megkereséssel fordult
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hatésagomhoz, melyben az Inarcs 132/22 kV-os aldllomas 132 kV-os kozcélu halozatra torténd
csatlakozasanak Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték épitésének engedélyezéséhez kért eldzetes
szakhat6sagi allasfoglalast.

A csatolt iratok alapjan megallapitottam, hogy a tervezett létesitmény modositott nyomvonala
Alsénémedi Nagykdzség Onkormanyzatanak az Alsonémedi Nagykozség helyi épitési szabalyzatardl
sz6lé 3/2019. (111.01.) rendeletében, valamint Alsénémedi természeti értékeinek helyi védelmérél
520616 27/2012. (XI1.20.) sz. rendeletében foglaltakkal nem ellentétes.

Fentiek alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint déntéttem.

Szakhat6sagi allasfoglalasomat az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél széld 2016. évi. CL. torvény
55. §-a. valamint az egyes kb&zérdeken alapulé kényszeritdé indok alapjan eljar6 szakhatdésagok
kijeloiésérdl szo6l6 531/2017. (XI1.29.) Kormanyrendelet 1. melléklete 4. tablazat 44. pontja alapjan
adtam ki.”

Honvédelmi Minisztérium Hatdsagi Fbosztaly (Pf.: 1555 Budapest, Pf. 70./) 2020.09.02.-an kelt, 10615-
2/2020/h nyilvantartasi szamu (el6zetes) szakhatésagi éllasfoglalas indokolasa alapjan:
LA LINEA-B.S. Mérndki Iroda Kft. LBS-1326/4/2020.08.28. hivatkozasi szamon szakhatdsagi
megkeresést kildott Inarcs telepiilésen tervezett fotovoltaikus erémlvek létesitése, Inarcs 132/22 kV-
os aldllomas 132 kV-os kdzcéll halézatra torténd csatlakozasa, Inarcs-Ocsa 132 kV-os tavvezeték
vezetékjogi engedélyezése targyaban.
A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megaéllapitottam, hogy a targyi beruhazas a katonai
szervezetek tevekenységét nem befolyasolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szbvetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint déntéttem.
Allasfoglalasom a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél, valamint a kilonleges jogrendben
bevezethetd intézkedésekrdl sz616 2011. évi CXIIl. tdrvény 1.§ (1), 21.§ (1) d), 36.§ (1) a), ¢)-e), 80.§
16. pontjan alapszik.
A szakhatdsag hataskorét és illetékességét az egyes kdzérdeken alapulé kényszeritdé indok alapjan
eljaré szakhatdsagok, kijellésérdl sz6l6 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitésiigyi
Ugyek tablazat 46. pontja, a szakhatosagi allasfoglalds elleni 6nallé jogorvoslat kizarasara vonatkozé
elbirast az altalanos koézigazgatasi rendtartasrél sz6lé 2016. évi CL. t6rvény 55.§ (4) bekezdése
tartalmazza.
Allasfoglalasomat a honvédelemért felelés miniszter nevében, a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti
és Mdkodési Szabalyzatardl sz6l6 16/2019. (Il5.) HM utasitas 36.§ (11) bekezdése alapjan adtam ki.”

Az eljaras soran a Hatésag (Kormanyhivatal) altal vizsgalt szakkérdések indokolasai:

Kérnyezetvedelemi és természetvédelemi szakkérdés

Pest Meqyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeligyeleti Féo. (1072
Budapest, Nagydiofa utca 10-12 /Pf.. 1447 Budapest, Pf.: 541./) 2021.06.03.-an kelt, PE-
06/KTF/21902-5/2021 ligyiratszamtl (el6zetes) allasfoglalas alapjan:
LA vizsgalt szakkérdések: A természet vedelmére vonatkozO nemzeti és kozoOsségi jogi
kdvetelmenyeknek, valamint a tajvédelem jogszabalyban rogzitett kovetelményeinek vald
megfeleltetés kérdése.
A beruhazés altal érintett Inarcs, Ocsa és Albertirsa killterlileti ingatlanok egyedi jogszabaly alapjan
kijeldlt orszagos jelentfségl védett természeti terlletet és a természet védeimérdl szo6l6 1996. évi
LIIl. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23. § (2) bekezdése alapjan ex lege védett természeti teriiletet
nem érint.
Targyi terllet az eurdpai kdzOsségi jelentdéségl természetvédelmi rendeltetési tertletekrdl széld
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai k6zosségi jelentéségl természetvédelmi rendeltetési
teriiletekkel érintett foldrészletekrél sz6l6 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet altal meghatarozott Natura
2000 haldzat teruletének nem része. A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek terliletrendezési
terverd! szo6l6 2018. evi CXXXIX. térvényben meghatarozott 6koldgiai halozat dvezeteit nem érinti.
A nagy testi madarak szamara, melyekre a vezetékkel vald Utkdzés kiléndsen veszélyes lehet, a
nyomvonallal érintett teriilet nem tekinthetd jelentds éléhelynek, nem esik jelentés vonulasi Utvonalba.
Ugyanakkor a tervezett madareltéritd eszkdzok segitik a vezetékkel valé potencidlis Utkézés
elkerulését.
A tervezett vezeték oszlopkbzeiben a 6 db fazisvezetd sodronyra a HAMMARPRODUKTER Firefly
berendezések keriilnek vezeténként 40-50 méter tavolsagban elhelyezésre, mig a védévezettd
(legmagasabb) sodronyra RIBE B1810001 szamu szerelvény kerll, egymastoél szintén 40-50 méteres
tavolsagban.
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Az aram-, és védoévezetékdn elhelyezend6 szerelvények tavolsagait egylttesen, egymastal eltolva
kezelve, oldalnézetben 6-7 méterenként lesz egy-egy szerelvény.

El6éirasaimat az alabbi jogszabalyi rendelkezések alapjan tettem:

A Tvt. 8. § (1) bekezdése kimondja, hogy a vadon eél6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai,
életk6zosségei megdrzését éléhelyik védelmével egyitt kell biztositani.

A Tvt. 17. § (1) bekezdésének megfeleléen a vadon €l6 szervezetek él6helyeinek, azok bioldgiai
sokféleségének megb6vasa érdekében minden tevékenységet a természeti értekek, és terlletek
kiméletével kell végezni.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa, kinzasa,
elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lakd-, él6-, taplalkozo-,
kolté-, pihené- vagy blvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

A terlletileg illetékes els6foku kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésag PE-06/KTF/00021-
51/2021. szdmu elbzetes vizsgalatot lezard6 hatarozatdban (a tovabbiakban: Hatérozat)
megallapitotta, hogy az Inarcs nagykdzség teriletén létesitend® Uj 132/22 kV-os alallomas és a
meglévé Ocsa 220/132 kV-os alallomas kézétt kiépitendd Gj 132 kV-os tavvezeték létesitésének
jelentds kdrnyezeti hatasa nincs, kdrnyezeti hatasvizsgélati eljaras lefolytatdsa nem szilkséges.

A véglegessé valt Hatarozat ellen keresetek keriiltek elbterjesztésre, a birosagi felllvizsgalat
folyamatban van.”

Orokségvédelemi szakkérdés
F6bb szakagi eldirasokat a kulturalis 6rokség védelmérél sz616 2001. évi LXIV. térvény tartalmazza.

Erdészeti szakkérdés

Pest Megyei Kormanyhivatal Féldmiivelésiiqyi és Erdégazdalkodasi Féosztaly (2100 G6dbll6, Koflan S.
u. 1. /2101 Gédolls, Pf.: 431./) 2021.05.25.-én kelt, PE-06/ERD0O/3899-2/2021 (igyiratszémi
allasfoglalas alapjan:
A Budapest Févaros Kormanyhivatala Molszaki Engedélyezési és Méresugyi Fdosztaly
Villamosenergia-ipari Osztaly hivatkozott szamda, fenti targyl megkeresésében, erdészeti szakkérdés
vizsgalatat kérte a Pest Megyei Kormanyhivatal Foéldmdvelésligyi és Erdészeti Fdosztalyatol
(tovabbiakban: erdészeti hatosag).
A szakkérdés vizsgalatat a 382/2007. (X11.23.) Korm. rendelet 4. mellékletének 3. pont 1.b. alpontja
alapjan kérte az erdészeti hatosagtél. A jogszabaly szerint erdében megvalosulé vagy a megvalésitas
soran erdére, az erdd talajara, vizhaztartasara vagy mikroklimajara hatést gyakorlé6 mdédon
megvaldsulo létesitmény esetében, elvi épitési, hasznalatbavételi és bontasi engedélyezési eljaras
kivételével az erdére gyakorolt hatasok szakkérdésként vizsgalandok.
A rendelkezésre allo tervdokumentacié alapjan megaliapitottam, hogy a tervezett beruhazas az
erdérol, az erdd védelmérél és az erdégazdalkodasroél sz6ld 2009. évi XXXVII. térvény (tovabbiakban
Evt.) 6.§-a szerinti erd6t érint, az erd6 igénybevételével jar, igy jelentés hatast gyakorol arra.
A tervezett igénybevétellel érintett Ocsa 209 F, 151 D erdérészletek az Ocsa 027/62 és a 0259/11
hrsz-u ingatlanokon talalhatéak. Az igénybe vétellel tervezett erdéteriilet mintegy 0,12 ha.
Az erdészeti hatosag a PE/ERDO/3530-4/2021 ligyiratszamu hatarozataban elviekben engedélyezte
az érintett erdérészletek igénybevételét/ termelésbél vald kivonassal nem jaré, de annak
rendeltetésszerl hasznalatat akadalyozé tevékenység folytatasat.
Mindezek mellett a targyi beruhazas a felsoroltakon kivul tovabbi erdét nem érint, igy a kérnyezd
erdékre varhatéan nem lesz olyan mérték(i karos hatassal, amely tovabbi korlatozast tenne
szlkségessé, igy targyi engedélyezéssel erdészeti hatdésagi szempontbdl egyetértek.
A Pest Megyei Kormanyhivatal Foldmdlvelesiigyi €s Erdészeti Fosztalyanak illetékességét a
foldmuvelésiigyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijeldlésérdl szold 383/2016. (XI11.2.)
Korm. rendelet 11.§ (1) bekezdése allapitja meg.”

Talajvédelmi szakkérdés

Pest Megyei Kormanyhivatal Dabasi Jarasi Hivatal Foéldhivatali Osztalya terméfold mas celd
hasznositasat engedélyezd hatarozatot adott ki targyi beruhazassal 6sszefiggésben. (Ugyiratszama:
10.331-6/2016)

Fobb szakagi eléirasokat a terméfold védelmérdl szol6 2007. evi CXXIX. térvény tartalmazza.
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A benyujtott kérelem és miszaki dokumentaci6 tartalmazta Ruman Zoitan felelés villamos tervez6
(kam. az.: EN-VI, 13-15690; Linea-BS Mérndki Iroda Kit. 1143 Bp., Utasz u. 9.) 2020.12.14.-én alairt
tervezéi nyilatkozatat.
LAlulirott felelds tervezé kijelentem, hogy
- a terv készitesekor figyelembe vettiik a vonatkozd épitésiigyi és egyéb jogszabalyoknak,
szabvanyoknak és hatésagi elirasoknak vonatkozo elbirasait,
- a tervezett miszaki megoldasok megfelelnek a vonatkozo épitésiigyi és egyéb jogszabalyoknak.
szabvanyoknak és hatdésagi eléirasoknak, biztositia az élet. az egészség, a k6myezet és a kulturalis
Orékség védelmét.
A 8/2001. (111.30.) GM rendelet a Villamosmii Miiszaki-Biztonsagi Kévetelményei Szabalyzat alapjan
nyilatkozom, hogy
- az egészseget nem veszélyeztels, és a biztonsagos munkavegzeés térvényben eldirt kbvetelményeit
figyelembe vettem és betartottam,
- a tervdokumentacio 6sszeallitasa soran a kérnyezetvédelmi elGirasokat és szabélyokat figyelembe
veftem és betartottam.
Az épitbipari kivitelezési tevékenysegrél szolé 191/2009. (IX.15.) Korm. rendelet 22/A.§ (1) alapjan
nyilatkozom, hogy
- az altalam készitett és Gsszedllitott kivitelezési tervdokumentacié megfelel az épitett kbrnyezet
alakitasardl és védelmérdl 1997. évi LXXVIII. térvény 31.§ (2) bekezdésében foglaltaknak,
- az épitménybe betervezett termeékek megfelelinek az épitett krnyezet alakitasérol és védelmérd!
1997. évi LXXVIIIL. térvény 41.§ elGirasainak.
Tlzvédelmi tervezbi nyilatkozat
- Alulirott felelés tervezé az 1996 évi XXXI. térvény lll. fejezet 21.§ (3) elbirasanak megfelelden
kijelentem, hogy a jelen dokumentacioban foglalt miiszaki megoldasok megfeleinek a hatalyos
tiizvédelmi el6irdsoknak és szabalyoknak.
Munkavédelmi tervezéi nyilatkozat
- Alulirott felelbs tervezé kijelentem, hogy a jelen dokumentaciéban kidolgozoft miiszaki megoldéasok,
rendszerek és berendezések tervezésénél az 1993. évi XClll. térvény 18.§ (1) foglaltak betartasra
kerliltek.”

Az eljaras soran az Epittet6 cégek nyilatkozatra jogosult képvisel6je benytjtotta a 2021.06.23.-an alairt

dokumentumot, melyben a VET 132.§ (1) bekezdésében eléirtara vonatozéan nyilatkozik:
LAz EZRT-Solar Finance Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (székhely/kézbesitési cim: H-2365 Inarcs,
Kastély ufca 3. B. ép., elekitronikus kézbesitési cim: 25308769, nyilvantarté hatésag: Budapest
Kdrnyéki Tdérvényszék Cégbirésaga, cégjegyzékszam: 13-09-194681, addszam: 25308769-2-13,
statisztikai szamjel: 25308769-7112-113-13, elektronikus levélcim: ezrtsolarfinance@hotmail.com.
képviseli: Zsiros Robert 6nall6 cégjegyzési joggal rendelkezé ligyvezetd) és a VIRGIN Solar Korlatolt
Felel6sséqli Tarsasag (székhely/kézbesitési cim: H-2365 Inarcs, Kastély utca 3. B. ép., elekironikus
kézbesitesi cim: 255691994, nyilvantarto hatésag: Budapest Kérnyéki Térvényszék Cégbirésaga,
cégjegyzekszam: 13-09-181810, adoszam: 256591994-2-13, statisztikai szamjel: 256591994-35711-113-
13, elekironikus levélcim: robert@interwatt.hu. képviseli: Zsiros Rdébert 6nalld cégjegyzési joggal
rendelkezé ligyvezets) mint épittetSk (a tovébbiakban egyiittesen: Epitteték) a Tisztelt Hivatal el6tt
BP/2003/00627/2021 lgyiratszamon folyamathan Ilév6, az épittetbék altal Inarcs teleplilésen
létesitendé 2 db 49,99 MW névieges feljesitGképességli megujuld energiaforrast hasznosito
fotovoltaikus erémi 132 kV-os légvezetéknek engedélyezeésére vonatkozd vezetékjogi engedélyezési
eljarasban az alabbi nyilatkozatot teszik.
Az Epitteték jogi képviselbje Utjidn benyujtott, 2021. junius 17. napjén kelt nyilatkozataban részletesen
elbadottak szerint az eddig folytatott mezégazdaségi termelés a vezetékjoggal érintett teriileten
fovabbra is folytathato és a légvezeték megépitésével nem all be olyan kérilmény, amely valamely
ingatlan hasznélatat lényegesen akadélyozné vagy korlatozna és igy alapja lenne az Epittet6k
vezetékjogi engedélyezése iranti kérelme elutasitasanak.
Epittet6k a targybeli 132kV-os légvezetéket az irényadé jogszabélyok és szabvanyok, valamint
szakmai elGirasok figyelembevételével terveztek meg Ugy, hogy ahol az érintett ingatlan tulajdonosa
konkrét és tényszerii adatokkal tdAmasziotta ala valamely igényét, azt a tervezés soran figyelembe
vették, azonban egyéb egyéni maganérdekeken, jogszabalyok téves értelmezésén és hiedelmeken
alapulo igényekhez nem volt médjuk alkalmazkodni.”
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A VET. 123.§-a megfogalmazza az alabbiakat.

(1) A kézcélu halézat nyomvonalat belteriileten ugy kell kijelbini és megtervezni, hogy az kézteriileten
haladjon és nem kéztulajdonban 1évé ingatlant csak akkor érintsen, ha a beruhazas miszaki okokbdl
mashol nem, vagy csak aranytalan kéltséggel lenne megvaldsithafo.

(2) A 116.§ (3) bekezdés d) és f) pontja szerinti villamosmii az épitésére szolgalo és a biztonsagi
Ovezetével érintelt ingatlan tulajdonosanak hozzajarulésa alapjan is épithetd. Ha az ingatlan kdzd&s
tulajdonban all, a hozzajarulashoz az érintett személyek tulajdoni hanyad alapjan szamitott tébbségi
déntése sziikséges. Amennyiben az épités terméfoldet érint, ahhoz a terméféld mas céli
hasznositasénak engedélyezésérdl szold ingatlantigyi hatésagi hatarozat sziikséges.

Az Epittets a kérelemmel benyuijtott tervdokumentacidban a tervezési el6zményeket, a végleges
nyomvonal és mdszaki kialakitas valasztast részletesen nem indokolta, mindésszesen egy korabbi
néhany szakaszon eltér6 korabbi nyomvonaltervet csatolt a dokumentacidhoz. Az engedélyezési
eljaras keretén belill, viszont az Epitteté meghatalmazottja, 2021.05.19.-én kelt levelében nyilatkozott a
végleges nyomvonalvalasztasrél és elézményeirfl.
LA) Altalanos (az irényado jogszabélyokon alapuld) tervezési szempontrendszer:
a) A tervezelt tavvezetékek Uj szakaszainak meg kellett felelnie az iranyaddé MSZ EN 50341-1:2013
és az MSZE 50341-2:2014 szabvanyok 1. megbizhatésagi szintjének, aminek értelmében mind a
létesitmény, mind annak részegységei az 50 éves ismétlédési periodust éghajlati hatasokbdl eredd
terhelés elviselésére lettek megtervezve (méretezve).
b) A tervezés soran meg kellett feleini a legkisebb kéltség elvének (a villamos energiardl szolo 2007.
évi LXXXVI. térveny 3.§ 43. pont. Ez a t6rvenyi alapelvet a teljes legvezetekre (és egyebként az
erémlire is) alkalmazni kellett. Ezt az elvet a kell figyelembe venni mind a kivitelezés, mind az
lizemeltetés tervezése soran, azaz a létesités és a késdbbi lizemelées szempontjabol legoptimalisabb
megoldas a legkisebb kéltséggel legyen megvaldsithato.
c) A fervezett létesités ideje alatt a meglévd halézafok biztonsagos lizemeltetése elengedhetetlen és
elsédleges szempont volt. Ez gyakorlatilag azt jelenti hogy a ftervezett szabadvezetékkel
megkézelitett vagy keresztezett nagy- és kézépfesziiltségli tavvezetékek fesziiltségmentesitésének
idétartama a minimalis mértéklre legyen korlatozva [A villamos energiardl szolo 2007. evi LXXXVI.
térvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl sz616 273/2007. (X.19.) Korm. rendelet (Vet Vhr.) 2.
melléklet 11. pont]
d) A tervezett 132 kV-0s nyomvonalszakaszok egyes szakaszai meglévd 220 kV-os és 22 kV-os
Szabadvezetékek nyomvonalat keresztezik. A keresztezéseket ugy kellett kialakitani, hogy a meglévé
k6zmlivek azok atalakitasa és atépitése nélkiil megvaldsithatd legyen.
e) A természeti és egyéb, bkoldgiai szemponthdl fontos terliiletek érintettsége, megkézelitése és/vagy
keresztezése meg kellett, hogy felelien a vonatkozé jogszabalyokban és szakhatosagi
jovahagyasokban eléirt felteteleknek (kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi
LIl térvény).
) Az erddteriiletek érinteftségét minimalizéini kellett, amely targybeli vezeték esetén kiilénds
hangsulyt kapott tekintettel a k6myez6 erdbk kiterjedt méretére. Olyan elkeriilheteflen keresztezés,
vagy olyan keresztezés helyett, amely csak a tavvezeték jelentGs mértéki kbltségnévekedésével,
vagy fovabbi ingatlanok jelents mértékd igénybevetelével volt elkeriilhetd, rendelkezni kellett az erdd
igénybevételének az iranyadd jogszabalyoknak megfelel6 miiszaki kidolgozasardl. (Az erdérél, az
erdé védelmérdl és az erdbgazdalkodasrdl 2009. évi XXX VII. térvény).
g) A mezbgazdasagi sajatossagokat, telekhatarokat, ut- és csafornahdlézafot, az egyéb meglévd
kézmiiveket is figyelembe kellett venni, ugyanis ezek keresztezésének jogszabalyban megjeldlt
feltételei vannak - amellett, hogy természetesen a Vet. fent megjeldlt kéltséghatékonysag elvét is
szem el6tt kellett tartani - (a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo
tevékenységekre és letesitményekre vonatkozo altalanos szabalyokrol szélo 147/2010. (IV. 29.)
Korm. rendelet, az elekironikus hirkézlési épitmények egyéb nyomvonalas épitményfajtakkal valo
keresztezésérdl, megkdzelitesérdl és védelmérdl szol6 68/2012. (1.26.) NMHH rendelet).
h) A tavvezeték altal elkeriilhetetleniil érintett ingatlanok nyomvonallal, oszlopokkal és biztonsagi
Gvezettel térténd érintefiségét és zavarasat minimalizalni kellett. Melyre tekintettel a f6szabaly, hogy'
lehetéség szerint egyenes vonalon keriiljén megtervezésre a nyomvonal annak érdekében, hogy a
leheté legkisebb teriiletnagysagon érintsen a nyomvonal idegen ingatlanokat, valamint, hogy a
legkevesebb oszlopot kelljen elhelyezni idegen ingatlanokon, (a villamosmivek, valamint a termeldi,
magan- és kbzvetlen vezetékek biztonsagi 6vezetérdl szolo 2/2013. (1.22.) NGM rendelet).
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i} Az oszlopok és a nyomvonalak - kivitelezés és kés6bb (izemeltetés céljabdl - t6riéné
megkdzelithetdsége biztositani kellett (Vet, a villamosmiivek, valamint a termelbi, magan- és
kbzvetlen vezetékek biztonsagi dvezetérdl szolo 2/2013. (1.22.) NGM rendelet).

j) Az oszlophelyek megvélasztéasanél Epitteték térekedtek arra, hogy:

- az oszlophely lehetbleg egy nagyobb ingatlan szélére keriilién, a foldmiiveléshez hasznalt
munkagépek akadalyoztatasanak minimalizalasa érdekében ugy, hogy az oszlophelyek ne kerliljenek
kbzvetleniil a telekhatarra, és az oszlopok alapjainak létesitéséhez sziikséges helyigény se érintsen
szomszeédos ingatlant,

- keriiljék az olyan keskeny (,nadragszij”) parcellakat, melyeken az oszlophely akar a telek teljes
szélességeét is lefedi,

- a keresztezett felszini mitargyak (k6zmiivek) az oszlopok kézelébe kerlilienek, ezzel
optimalizalhaté az egyes oszlopok magassaga.

k) A tervezelt szabadvezetéki szakaszok miitargy-keresztezéseinek kialakitasanak olyannak kellett
lennie, hogy

- a keresztezések a lehetbleg a keresztezetft miitargy atalakitasa, atépitése nélkil legyenek
megvalésithatok, illetve

- a keresztezett miitargyak esetleges éatépitésére csak a tervezett 132 kV-os létesitmény extrém
miszaki megoldasainak elkeriilése, és/vagy a miiszaki- és kéltség-optimum teljesiilése érdekében
kerdiljén sor.

B) Targybeli légvezeték tervezése soran kdvetett egyedi szempontok:

Az megval¢sithatésagi tanulmanyban szereplé nyomvonal kivélasztasanal figyelembe kellett venni:
Teleplilések megkeriilése:

- a tervezett naperémii parki aldllomés Ocsa telepliléstél dél-keletre, Indrcs kbzigazgatasi teriiletén,
Inarcs-Ocsa hatéraban kertil megépitésre

- csatlakozési pontként megjeldlt Ocsa 220/132 kV-os aléllomas Ocsa telepiiléstsl észak-nyugatra
helyezkedik el. A kézcélu hélézathoz valé csatlakozdshoz kijelélt pont (Ocsa 220/132 kV-os
alédllomas) és a csatlakozas fesziiltségszintie (132kV) a MAVIR Zrt. altal keriilt meghatarozasra,
amelyre Epittetéknek nincsen semmilyen réhatésa.

- a teleplilést dél-nyugatrol az Ocsai tajvédelmi kérzet hatérolja, igy a teleplilést keleti irénybdl (Ocsa
teleptiles-Mb autdpalya kOzotti szakasz) célszerli megkertilni (amellett, hogy a legkisebb kéltség elve
is a keleti oldalrdl térténé megkeriilés mellett sz6lt)

A nyomvonal kivalasztasnél Epitteték az alébbi szempontokat vették figyelembe:

- Ocsa-Zuglé 220 kV-os tavvezetéket a nyomvonal akként keresztezi (meglévé oszlop kérnyezetében,
és ne oszlopkbz kGzepén), hogy a keresztezés szabvanyosan kialakithaté legyen,

- a 142 sz. vasutvonal keresztezése kézel merGleges az iranydo elbirasoknak megfeleléen (az
Orszagos Vasuti Szabalyzat Il. kétetének kiadasarél sz616 18/1998. (VII.3.) KHVM rendelet),

- a légvezeték erdéteriiletet a lehet6 legkisebb mértékben érint, amely akként volt megvaldsithato,
hogy a szabadvezeték szamara az Ocsa belteriilet és az M5 autdépélya melletti erd6s tertiilet (illetve
egykori TSZ.) kézti ~600-700 méteres savban (az erdGteriiletet elkertilve) keriil elhelyezésre,

- a kérdéses terlileten mas beruhazé(k) altal megvaldsitandé projektek soran tervezett naperbmiivek
keriilnek létesitésre, ezért a nyomvonalvezetést, (gy kellett meghatarozni, hogy az a lehet6
legkevésbé zavarj a/koriatozza ezen naperémiivek napelemeit (aramvezeté sodrony ne kerlilién a
napelemek féle),

- a tervezés soran figyelembe kellett venni, hogy a tervezett 132 kV feszliltségszintii vezeték csak a
két végpontban elhelyezett transzformator allomasok 6sszekotésére alkalmas, azokra a nyomvonalon
egyeéb csatlakozasi lehetéség nincs,

- tekintettel arra, hogy az érintett teriilet kiparcellazasa észak-keleti iranyu, igy a nyomvonalra
merdleges, ezért Epitteték mindent megtettek annak érdekében, hogy az ezen terméfoldeket a
nyomvonal a lehetd legkevésbé vegye igénybe (minél révidebb nyomvonalhossz, a lehetb
legegyenesebb nyomvonal vezetés, minél kevesebb feszité oszlop a kisebb oszlophelyfoglalasért,
annal kisebb mértékben érinti a nyomvonal az ingatlanokat),

C) Felmeriilt nyomvonal alternativék, amelyeket Epitteték kénytelenek voltak elvetni. igy azok nem
kertiltek alkalmazasra:

A naperbmii park keresztezését kévetben a szabadvezeték "felhelyezés" az énkormanyzati foldut
mellé:
Ezen nyomvonal ugyanazon ingatlanokat érintette volna, azonban a nyomvonal vezetése nem
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egyenesen, hanem mindegy ivesen (az erémitél az atig, majd onnan a MAVIR aldllomasig) keriilt
volna kialakitasra, névelve ezaltal az idegen ingatlanokbdl igénybe vett teriiletek nagysagat, az
elhelyezend$ oszlopok szamat és méretét is tekintettel arra, hogy tébb feszité oszlop elhelyezésére
lenne sziikség. Emellett itt is figyelembe kellett venni a fenti pontban megjelélt szempontokat, mint a
vasut keresztezésének szabalyait, a legkisebb kdliség elvét, meglévé kGzmiivek és keresztezésének
Szabalyait és tdbb tervezeft és mar megéplilt kisebb, az 6nkormanyzati foldut mellett talalhatd
naperémii feletti biztonsagos athaladast.

132 kV-os féldkabel megvalositasat nehezité és ellehetetlenitsd kdriilméenyek:

- A féldkabel nyomvonala érintett voilna olyan teriiletet, amely a féldhivatali nyilvantartas szerint ut, de
a helyszin megvizsgalasa alapjan ténylegesen egy megmivelt szanto talalhato a teriileten, ezért a
tervezés és engedélyezés nehézségekbe (itkbzik, ugyanis az ingatlan- nyilvantartas szerinti ut
megjellés miatt az Ut keresztezésére vonatkozo szabalyok lennének iranyadok, azonban azok a
valos helyzet miatt mégsem alkalmazhatok.

- A féldkabel nyomvonalaban tébb olyan pont van, ahol az egyéb kézmivek kdzelsége kockazatot
jelentenek a nagyfesziiltségl foldkabel megvalositasara és lizemeltetésére, s6f akéar a kivitelezést is
ellehetetlenitik. A fenti pontban emlitett 6énkormanyzati féldut mellett néhol egymassal parhuzamosan,
néhol kiilénalléan, de jelentés szakaszon folyamatosan haladnak mar meglévé vizvezetékek,
szennyvizvezetékek, villamos vezetékek, optikai kabelek, amelyeknek keresztezése jelentds
kockazatoft jelent valamit a 132kV-os vezetékkel parhuzamosan haladas esetén a biztonsagi tavolsag
megtartasa ugyancsak nehézségekbe (itkdzik. A kivitelezésnél a meglévé kézmiivek melletti
munkavégzés pedig 6nmagaban kockazatot jelent. Valamint egy ponton a mar meglévd kézmiivek
ugy koncentralédnak, hogy nagynyomasu szennyviz-, ivoviz- és gazvezeték talalkozik, amelyek a
kivitelezéssel és az lizemeltetéssel kapcsolatos kockazatokat névelik.

- A 142 szamu vasut, illetve a 4603 szamu at féldkabellel t6rténé keresztezése kizardlag féldalatti
iranyitott furassal lett volna megoldhatd, amely fovabbi kockazatokat jelent.

- Fentiek mellett elkeriilhetetlen lenne, hogy a féldkabel nyomvonala - és igy annak biztonsagi
Ovezete - lakott terliletet érintsen.

- A foldkabel esetén sziikséges keltGsrendszerii foldkabel létesitésé sorédn az érintett idegen
ingatanckban szamottevé karokozasra leheteft volna szamitani, mivel azokat egy ilyen rendszer
kivitelezése jéval nagyobb mértékben vette volna igénybe (pl.: arokasas, arok melletti talajdeponalas,
beton elvalaszt6 fal elhelyezése a talajban a két kabel (kettés rendszer) miatt.

- A foldkabel letesitése esetén, a talaj (orszagos viszonylatban) alacsony minéségére tekintettel
tovabbi kockazatot jelentett volna, hogy az érintett terlilet talajerozibnak hatvanyozottan kitett, igy a
féldkabel telepitése a késbbbiekben kockazafot jelentene, mert a talajer6zié kévetkeztében a kabel
megkézelitheti a féldfelszint, amely a mélyszantas soran veszélyforrast jelenthet.”

A terméteriilet érintése miatt az Epittetd mellékelte a Pest Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali
Féosztaly Foldhivatali Osztaly 3. (Dabas) 13.343-20/2021 (2021.02.08.) Ugyiratszamu és 13.341-
33/2021 (2021.02.08.) Ugyiratszamu term&féld mascéld hasznositasara vonatkozé dontéseket. A BFKH
a titakozasok miatt bevonta a Pest Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi Novény- és
Talajvédelmi Féo.-t talajvédelmi szakkérdéssel. A 2021.05.27.-én kelt, PE-06/TV/743-2/2021
ligyiratszamu allasfoglalast a rendelkez6 rész tartaimazza.

A BFKH az engedélyezesi eljaras keretén belll a tervdokumentaciéban bemutatott végleges
nyomvonalat és miiszaki kialakitast (132kV-os légvezetéke tavvezeték) vizsgéalta. Mas nyomvonal
kijelolésére a BFKH-nak, mint szakagi tigyben eljard |. foka épités hatdsagnak, az engedélyezés jelen
szakaszaban nincs jogszabalyi lehetdsége.

A tervezett tavvezeték nyomvonalaval, tartészerkezetivel, és biztonsagi dvezetével 182 ingatlant érint.
Az Epitteté az eljaras soran mindésszesen 45 ingatlan esetében mutatott be a tulajdonosok részérél
hozzajaruld nyilatkozatot, 19 ingatian tulajdonosainak esetében csak megkeresés igazolast mellékelt. A
tobbi ingatlan esetében az ingatlantulajdonosok a tervezett tavvezeték létesitéséhez nem jarultak
hozza, az Epitteté altal kildétt formanyomtatvanyon a nem jarulok hozza nyilatkozatot tették, sok
esetben szOvegesen kiegészitve az iratot, a beruhazas elleni tiltakozas részletezésével.

A kodzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. CL. torvény (tovabbiakban: AKR.) 10.§-a fogalmazza meg
altalanosan az Ugyfél fogalmat kbézigazgatasi hatdésagi eljiarasokban. A (2) bekezdés alapjan térvény
vagy kormanyrendelet meghatarozott Ugyfajtaban megallapithatia azon személyek és szervezetek
koreét, akik (amelyek) a jogszabaly erejénél fogva tigyfélnek mindsiilnek.”
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A villamos energiardl sz6lé 2007. évi LXXXVI. t6rvény 117.§ (3) bekezdése alapjan az épitésligyi
hatbésagi engedélyezési eljarasokban a villamosml, termel6i vezeték, maganvezeték, a kozvetlen
vezeték, valamint ezek biztonsagi Ovezetében lévé ingatlan ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett
tulajdonosa tgyfélnek minésiil.

Az engedélyezési eljaras alatt a tiltakozo ingatlantulajdonosok ~70db beadvanyt nyuijtottak be, kivétel
nélkul mindegyikben az érintett ingatlan(ok) hasznalatanak lényeges akadalyozésat részletezték, és
kérelmezték a BFKH-tol a |étesitési (vezetékjogi) engedély elutasitasat. Az engedélyezési eljaras soran
t6bbszér iratbetekintés is tértént tébb ingatlantulajdonos részérél, és az Epittets képviseldjének
részérél is. Az eljaras soran mindkét fél (Epitteté - Tiltakozé tulajdonosok) részérdl kiegészitd
beadvanyok érkeztek, egymas nyilatkozatainak/észrevételeinek megismerése utan. A tavvezeték
létesitése ellen titakozok észrevételeikben aprobb eltérésekkel ugyan azokat fogalmaztak meg, melyek
az alabbiak:

- A tiltakozd tulajdonosok észrevételeikben kiemelték, hogy a teriileten hosszl évek ota, Ontozéses
kertészeti mlivelést folytatnak, melyet meglatasuk szerint a tervezd nem vett figyelembe, és az el6zetes
kdrnyezetvédelmi hatasvizsgalat soran a hatosagi engedélyeztetéshez benyuijtott dokumentaciéban
nem valds adatokat tlintettek fel.

Az Epittet (és képviselsjének) az eljarasba becsatolt nyilatkozatai és észrevételei alapjan a tervezés,
és az elbkészitd eljaras, tObb mint egy évig tartott, mely soradn a tervezéknek lehetésége volt
vegetacios idészakban, és azon kivil is megtekinteni a tervezéssel érintett terliletet, a heyszint geodéta
is felmérte, egyuttal az adatok a MEPAR rendszerben is elérheték, és természetesen a tulajdonosok is
kezdettdl fogva jelezték. a helyszint. A tervezd ennek ismeretében véglegesitette tervét, és tette meg
tervez6i nyilatkozatat. A tulajdonosok az elézetes kdrnyezetvédelmi hatarozat eilen birosagi kerestiel
éltek. A tulajdonosok indokaik részletezése ellenére a kérnyezetvédelmi hatésag dontését nem volta
vissza, azt nem modositotta, a megindult birésagi eljaras ellenére, a Pest Megyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafelligyeleti Féosztalya szakagi szakkérdésben megadta
hozzajarulasat.

A liltakozo ingatantulajdonosok az el6zetes talajvédelmi szakvélemény miatt is jogi lépéseket tettek,
mely alapjan az illetékes kormanyhivatal féldhivatali osztalya a miivelési agbdl valé kivonasi eljarast
lefolytatta. A Pest Megyei Kormanyhivatal Névény- és Talajvedelmi Fbosztélya, ezek ismeretében, adta
meg hozzajarulasat szakagi szakkérdéshen.

- Az érintett ingatlantulajdonosok a kertészeti tevékenységgel jaré6 mindennapi feladatok végzése, az
alkalmazott gépek és munkafolyamatok hasznalata, valamint a terUleten lévé kutak és
ontdzb6berendezések alkalmazasa miatt balesetveszélyre és emiait a terilet mezégazdasagi
hasznélatanak ellehetetleniilésére vonatkozd aggdlyukat, a tervezett tavvezeték létesitése miatti
tiltakozasukat fogalmaztak meg minden beadvanyban. A bedvanyok/észrevételek nagy részében
vonatkozd miszaki eldirasokra hivatkoztak, melyek véleménylk szerint a nagyfesziiltségli tavvezeték
létesitését lehetetlenné teszi a teriileten.

szabvanyok tervezés soran térténd figyelembe vételét meghivatkozta, és tervezéi nyilatkozatat ez
alapjan adta ki. Olyan eléiras, mely egyértelmlen filtfa a tavvezeték biztonsagi dvezetében valo
mlvelési tevékenységet nem mutattak be az eljaras folyaman. A tiltakozas ezen indokait a tervez6 az
elbkészitd eljaras soran nem fudta feloldani, a BFKH ezért egyedi kotelezést fogalmazott meg jelen
hatarozat rendelkezé részében, mely alapjan az Epittetének kételessége a terillet tulajdonosait, és
foldhasznaléit kioktatni a tervezett tavvezeték biztonsagi dvezetére vonatkozéd elbirasokrél igazolt
modon

- Az érintett ingatlantulajdonosok a tervezett nyomvonal kijelélés, és valasztott miiszaki kialakitas ellen
is megfogalmaztak tiltakozasukat. A tervezett végleges nyomvonal a miivelési teriletekre merélegesen
halad, nem kozvetlenll azok szélén, ezért az el6zéekben irt, a vezeték biztonsagi 6vezete okozta
ellehetleniilés, sokkal nagyob terlletet von el, mint a tavvezeték biztonsagi dvezete. A tulajdonosok
egyuttal a tartdszerkezetek miatti problémakat (pld.: Ultetvénysorok gépesitett kezelése - permetezés),
és a foldkabeles technologia elvetését is kifogasoltak.

Az eljaras soran az Epittetd (képviselsje) a végleges tervezett nagyfesziltségli légvezetékes
tavvezeték nyomvonal valasztdsat levezette, a foldkabeles technologia elvetésére vonatkozoan
indoklast fogalmazott meg. A tiltakozé tulajdonosok részérél az az észrevétel kétségtelenil igaz, hogy
az Epitteté cégek UgyvezetSje egy olyan cég ligyvezetdje is, mely ingatlanokat birtokol a tervezett
nyomvonalban, és azokra a teriiletekre végll nem kerllt tartbszerkezet a terv alapjan.
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- A tiltakoz6 ingatlantulajdonosok Ocsa kézigazgatasi terllletén térténd fakivagas miatt is tiltakoztak,
miszerint a helyi épitési szabalyzat azt tiltja.

A BFKH Ocsa Polgarmesteri Hivatalat kiilon allasfoglalas kérelemmel kereste meg a fakivagas miatt,
valaszukat a hatarozat rendelkez6 rész, és indokolasa beidézi. A tervezett beruhazas miatt fakivagas
tiltasat egyértelmiien a polgarmesteri hivatal vélaszlevele nem fogalmazza meg.

- A tiltakozé ingatlantulajdonosok mindannyian, minden nyilatkozatukban, és beadvanyukban
megfogalmaztak, hogy a tervezett létesitmény ingatlanuk hasznalatat lenyegesen akadalyozza.
Eszrevételeikben leirtak, hogy a miivelési teriilet - az 6ntdzés lehetésége miatt, és az M5 jelli autdpalya
konnyl elérhetéségével Budapest kézelsége - egyedi, és igen versenyképes lehetdségeket biztosit. Az
ingatlantulajdonosok leirtdk beadvanyaikban, hogy a helyi épitési szabalyzat mddositasat
kezdeményezték, mely az éntdzéses miivelésre alkalmas terlleteken tiltana a mas céli hasznositast.

Az eljaras lefolytatdsa soran az érintett telepilések jegyzdi szakhatdsagi allasfoglalasukat megadtak, a
BFKH a vezetékjogi eljaras folyamatban I|étérdl értesitést kiuldétt, de az érintettek korabbi
allasfoglalasukat, jelen hatarozat kiadasaig, nem médositottak.

A BFKH a nagyszam tiltakozas figyelembe vételével, mégis a vezetékjog kiadasa mellett dontott. A
szakagi jogszabaly az alabbiak szerint fogalmaz:

A villamos energiardl széld 2007. évi LXXXVI. torvény 132.§ (1) bekezdése alapjan) a megujuld
energiaforrast hasznosité erdmivek termeléi vezetékeinek idegen ingatlanon tértéené elhelyezésére az
épittetd vagy a termel6i vezeték engedélyese javara a Hatdosag vezetékjogot engedélyezhet, ha az
ingatlan hasznalatat az Iényegesen nem akadalyozza. Az épittetd vagy a termeléi vezeték engedélyese
a vezetékjogi engedély alapjan a 124-126.§-ban foglalt jogokkal bir, és az ezekben a rendelkezésekben
meghatarozott kotelezettségek terhelik. Vagyis a BFKH-nak figyelembe kell vennia, hogy a tervezett
létesitmény kdzcélu halézatra vonatkozé eljarasrendi jogokkal bir, €s nagyértékli beruhazés részeként
kerl megvalésitasra, lésébbiekben akar kbzcélava is nyilvanithato.

A BFKH megallapitia, hogy a rendelkezésére allé hatosagi eszkdzokkel az Epittets, és a tiltakozo
ingatlan tulajdonosok kozti ellentmondast nem tudja mindegyik fél szamara kedvezden rendezni.

A termel6i vezetékre vonatkozé jogszabalyi elbiras, €s a nagyfesziltségi tavvezeték létesitésében
gyakorlott tervezd indokolasa alapjan a BFKH a tervezett tavvezeték vzetékjogi engedélyének kiadasa
mellett dontott.

A tervezett tavvezeték nyomvonaldban  két  ,specialis® terllet is van, melyek
ingatlantulajdonosa/képviseléje is irasban tiltakozott a beruhazas ellen:

- Az egyik az Equina Lovasfarmnak terilletet biztositd ingatlanok (Ocsa, 0259/25, 77, 118, 119 hrsz.)
érintése. Az ingatlantulajdonos (aki egyben a lovasfarm és iskola vezet6je) tiltakoz6 észrevételeiben
leirta, hogy a teriiletet folyamatosan fejleszti, és tervezett nagyfesziliségi tavvezeték terv szerinti
keresztezése szamara nem elfogadhaté. A kertészeti miivelést végzé ingatlantulajdonosokkal egyiitt,
illetve vellk parhuzamosan folyamatosan a tervezés és az el6készitd eljaras soran jelezte tiltakozasat,
az el6készité hatosagi dontések elleni jogorvoslati eljarasokban is lgyfélként reszt vesz.

A tervezés és az elékészité eljaras soran az Epitteté képvisel6je, és a lovasfarm vezetbje kdzott
t6bbszor tortént egyeztetés(kezdeményezés), mindkét fél szamara elfogadhaté megoldast nem tudtak
kialakitani. A tervezd az ingatlantulajdonos tiltakozasanak ismeretében készitette el a végleges tervet,
és adta ki tervezdi nyilatkozatat. A BFKH a rendelkezd részben az Epittets részére feltételt fogalmazott
meg, mely a biztonsagi évezet hasznalatara vonatkoz6 tajékoztatasi kdtelezettseéget régzit.

- A masik ,specidlis” teriilet a Syngenta Magyarorszag kisérleti telephelye, melyet szintén érint a
tervezett tavvezeték. Az eljaras sordn Syngenta fejléccel, a cég képviseljének aldirasaval beruhazas
elleni tiltakozast régzitd beadvany érkezett a BFKH-hoz, mely a kisérleti telephelyen végzett
tevékenység veszélybe kerlilésére vonatkozdéan fogaimazott meg észrevételeket. Tobb
ingatlantulajdonos is jelezte beadvanyaban, hogy a Syngenta sok helyi lakosnak ad munkat, mely
munkahelyek a tervezett tavvezeték miatt, nem kizart, hogy veszélybe keriinek.

A BFKH a rendelkezésre all6 iratok alapjan megallapitotta, hogy a kisérleti telephelynek terlletet add
ingatlanok tulajdonosai maganszemélyek, melyek kozoétt van olyan, aki a beruhazashoz irasban
hozzajarult, a Syngenta maga, mint cég nem {igyfél az eljarasban. Az Epitteté képviseldje iratbetekintés
soran észrevételezte, hogy a Syngenta Magyarorszagtol érkezett levelet alaird személy, a cég nevében
6nallé nyilatkozatra nem jogosult.

A BFKH a rendelkezésére all6 dokumentumok alapjan megallapitja, hogy a tervezd a Syngenta
jelenlétérdi és tevékenységérél a nyomvonal kijldlése soran tudomasa volt, a cég és az épittetd kdzott,
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a nyilatkozatok alapjan egyeztetés is tortént. A tervezett nyomvonal a Syngenta telephelynél megtorik,
a nyomvonal, amennyire lehet, a telephelyet kikerdli.

A BFKH képvisel6je a benyujtott tervdokumentacio, a tiltakoz6 ingatlantulajdonosok észrevételei, és az
Epitteté kiegészitései alapjan 2021.07.02.-4n a tervezett tavvezetéknek helyet ado terliletet
megtekintette. A helyszini bejaras soran a tiltakozé ingatlantulajdonosok altal korabban leirtak,
személyesen, a helyszinen is bemutatasra keriiltek. A BFKH részére megerfsitésre kerilt az
ingatlantulajdonosok tiltakozasa a telijes beruhazas ellen (napelemes rendszer egésze). Olyan (j
informacid, mely korabban nem kerllt leirasra (tiltakozé tulajdonosok észrevételeibél, beadvanyaibdl,
vagy a mUszaki tervdokumentacidban nem kertilt feltiintetésre) nem dertilt ki.

Az ingatlantulajdonosok ko6zll tizenketten a helyszinen kérelmet adtak at a BFKH képvisel6jének,
melyben szabvanyossagi vizsgalat lefolytatasat kertek.

Az benyujtott kérelem és miiszaki dokumentacié tartalmazta Ruman Zoltan felelés villamos tervez6
(kam. az.: EN-VI, 13-15690; Linea-B.S. Mérnoki lroda Kft. 1143 Bp., Utdsz u. 9.) 2020.12.14.-én alairt
tervezdi nyilatkozatat. A BFKH allaspontja alapjan a tervezé a helyi adottsdgok ismeretében, a
szabvanyok figyelembe vételevel készitette el mlszaki tervét, és tervezdi nyilatkozataval igazolta azt.

A rendelkezd részben tett egyedi eldirasok alapjan a BFKH kotelezte az Epittetdt, hogy a tavvezeték
Uzembe helyezéséig, igazolt modon, tajekoztassa az érintett ingatlantulajdonosckat, és féldhasznaldkat
a villamosm( biztonsagi dvezetére vonatkozo el6irasokrol és korlatozasokrol.

A benyujtott dokumentaciod, tervezéi/épittetéi nyilatkozatok, a szakhatésagi allasfoglalasok, a
tulajdonosi észrevételek, és a helyszini szemle alapjan a BFKH megallapitotta, hogy a kérelem
teljesitésének jogszabalyi akadalya nincs, igy a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafelligyeleti Féosztaly;
tovabbiakban: KTF) PE-06/KTF/00021-51/2021. szamu el6zetes vizsgalatot lezaré hatarozataban
megallapitotta, hogy az Inarcs nagykdzség teriletén létesitendd U 132/22 kV-os aldllomas és a
meglévé Ocsa 220/132 kV-os aldllomas kozott kiépitendd Gj 132 kV-os tavvezeték létesitésének
jelentds kornyezeti hatasa nincs, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem szilkséges.

A BFKH-MEMF a villamosenergia-ipari épitésigyi hatdésagi engedélyezési eljarasokrél sz6l6 382/2007.
(XI1.23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 4. melléklete alapjan a KTF-et szakkérdéssel bevonta az
eljarasba. Valaszul a KTF megkildte PE-06/KTF/21902-2/2021 szamu levelét, melyben leirta, hogy az
elébbiekben hozott dontésben foglaltakkal szemben keresetlevél érkezett, a hatarozat birdsagi
felUlvizsgalata folyamatban van. A Koérnyezetvédelmi Hatdsag szakvéleményét a birdosagi dontés
megléte utan tudja kialakitani.

Az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél szold 2016. évi CL. tdrvény (tovabbiakban AKR.) 48.§ (2)
bekezdése alapjan Toérvény lehetévé teheti az eljaras felfliggesztését, ha az elbékérdés mas szerv
hataskdrébe tartozik, vagy ugyanannak a hatdésagnak az adott liggyel szorosan Osszefiiggbé mas
hatosagi dontése nélkil megalapozottan nem déntheté el. A BFKH-MEMF a fentiekben leirt
kornyezetvédelmi hatésag altal kiadott tajékoztatasrél 2021. majus 26.-an kapott hivatalos értesitést,
ezért az épitési (vezetékjogi) engedélyeztetési eljarast 2021. majus 26.-atél felfliggeszttette
BP/2003/00627-30/2021 UgyiratszamU gykdzi végzésével, jelezve, hogy az eljaras a KTF szakkérdés
megvalaszolasaval folytatodik.

A KTF idékoézben megkildte PE-06/KTF/21902-5/2021 Ugyiratszaml szakvéleményét, melyben a
vonatkoz6 jogszabaly altal eléirt szakkérdés valaszt megadta. Az AKR. szerinti felfiiggesztés indoka
megszint, ezért a BFKH az épitési (vezetékjogi) engedélyezési eljarast 2021. junius 15.-ével folytatta.

Hataskort és illetékességet a Budapest Févaros Kormanyhivatalanak egyes ipari és kereskedelmi
tigyekben eljaré hatosagként térténd kijeldlésérdl, valamint a terlileti mérésigyi és miszaki biztonsagi
hatdésagokrol sz6ld 365/2016. (X1.29.) Korm. rendelet (KormR.) 22.§ (2) bekezdés |.) pontja jeldli ki.

A hatarozat a KormR. 22.§ (2) bekezdés |) pontjaban és a Vhr. 3.§-aban biztositott hatésagi jogkér
alapjan, a VET. 132.§-a, a Vhr. 24.§-a, valamint az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016.
évi CL. torvény (tovabbiakban AKR.) 80.§ (1) bekezdés szerint eljarva lett meghozva.

Az eljarasi dij a miiszaki biztonsagi hatdsag eljarasaért, valamint a hataskérebe utalt épitéstgyi
hatosagi eljarasért fizetendé igazgatasi szolgaltatasi dijrél szélé 61/2016 (XI11.29.) NGM rendelet (a
tovabbiakban: Dijr.) mellékletébe foglaltak alapjan kerlilt megallapitasra.

Az eljarasban vizsgalt szakkérdés igazgatasi szolgaltatasi dijat a kérnyezetvédelmi és
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természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb eljarasi koltségekrdl és szakéri6i
dijakrol szolé 78/2015 (l11.31.) Kormany rendelet 1. sz. melléklet 8.1 pontja alapjan kerilt
megallapitasra.

A fellebbezés lehetéségét az Akr. 116.§ (1)-(2) bekezdése zarja ki. A hatarozat elleni jogorvoslatrél, igy
a kozigazgatasi perinditds lehetéségérél az Akr. 114.§ (1) bekezdése, valamint a kézigazgatasi
perrendtartasrol széld 2017. évi |. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39.§ (1) bekezdése és 28.§-a, a
kozigazgatasi per targyalason kivili elbiralasarol, illetve a targyalas tartasanak felteteleirél a Kp. 77.§
(1) bekezdése ad tajékoztatast. Az elektronikus Uton térténé kapcsolattartasra kotelezettek tekintetében
a keresetlevél elektronikus Uton t6rténd benyljtasara vonatkozé figyelem felhivast a Kp. 29.§ (1)
bekezdésére tekintettel a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. tdérvény (a tovabbiakban: Pp.)
608.§ (1) bekezdése és az elektronikus Ugyintézés és bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl
sz6l6 2015. évi CCXXIl. torvény (E-Ugyintézési tv.) 9.§ (1) bekezdése rogziti. A Torvényszék
illetékesseégét a Kp. 13.8-a hatarozza meg.

A Torvényszéki eljaras illetékét az 1990. évi XCIII. tv. (lliletéktorvény) 45/A.§ (1) bekezdés allapitja meg.

A hirdetményi kdzlésrél / kdzhirré tételrél az AKR. 88-89.§-a rendelkezik.

A Vhr. 6.§ (5) bekezdése alapjdn az eljardsban hozott hatarozatot a BFKH az illetékes
katasztrofavédelmi igazgatdsagnak is megkuldi.

A kérelmezd/épitteté (meghatalmazottja) a hatarozat véglegessé valasarol értesitést kap.

Kelt: Budapest, 2021. jalius 12.

dr. Sara Botond kormanymegbizott
megbizasabél

Mészaros Lorand
féosztalyvezetd

\ ¢ LM L(
| Machacs Miklés

osztalyvezetd

A hatarozatot kapjak:

O Epitteté(k) 1 db hatarozat
O Epitteté meghatalmazottja 1 db hatarozat
O Erintett 8nkormanyzat(ok) 1 db hatarozat
O Ingatlan tulajdonos(ok) 1 db hatarozat
O Erintett szakhatésag(ok) 1 db hatarozat
O Szakkérdéssel érintett KH osztaly(ok) 1 db hatérozat
O liletékes Katasztréfavédelmi lg. 1 db hatarozat
O Irattar

(név, lakcim/telephely elosztasi lista alapjan)
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